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This report is one of a series containing current 
estimates of the population and per capita money 
income for selected areas in each State. The population 
esti mates relate to July 1, 1973 and the esti mates of 
per capita income cover 1972. Areas included are all 
counties and incorporated places in the State pi us 
active minor civil divisions-commonly towns in New 
England, New York, and Wisconsin, or townships in 
other parts of the United States. I These State reports 
appear in Current Population Reports, Series P-25, in 
alphabetical sequence as report number 54'6 (Alabama) 
through 595 (Wyoming). A list indicating the report 
number f(x aael) State isappended. No report is to be 

.. releasedfo(theDistricj;Qf Columbia, buta U.S. report 
. containi'n~serected s~'~mary data is being issued. 

T a bl el shows. july 1, 197 3 estimates of the 
population of each area together with adjusted April 1, 
1970 census populations (see "Population Base" sec­
tion below) and percent change. In addition, the table 
presents per capita money income estimates for 1972 
plus 1969 per capita income as reported in the 1970 
census. Percent change in per capita income is shown 
only for areas of 500 or more population in 1970. 

The estimates are presented in the table in county 
order, with all incorporated places in the county listed 
in alphabetical order followed by any minor civil 
divisions, also in alphabetical order. Minor civil divi­
sions (MCD's) are always identified in the I isting by 

I In certain midwestern States (Illinois, Minnesota, Missouri, 
l\Jebraska, and the Dakotas) some counties have active minor 
civil divisions while others do not. 

the term "township," "town," or other MCD category. 
Where incorporated places fall into more than one 
county, each county piece is marked "part," and totals 
for these places are presented at the end of the table. 

These esti mates were developed to provide updates 
of the data elements used in Federal revenue sharing 
allocations under the State and Local Fiscal Assistance 
Act of 1972. Below the State level the estimates of per 
capita income were obtained by updating the per 

. capita value directly rather than by updating of 
population and aggregate money income. Conse­
quently, for these areas the estimates of per capita 
income to a large extent were derived independent of 
the population estimates. 2 

POPULATION ESTIMATES METHODOLOGY 

To estimate the population of each county subarea 
a component procedure was used, with each of the 
components cif population change (births, deaths, and 

2 Under the Act allocations at the State level are based on 
the interaction of "tax effort," population, and per capita 
income. Below the State level the allocations are essentially 
determined by "tax effort" and per capita income, although 
population is used as a constraint and for deriving control 
totals for income aggregates. For a detailed discussion of the 
methodologies used in updating population, per capita income, 
and "tax effort" for Federal revenue sharing allocations and of 
the allocation process see U.S. Bureau of the Census, Census 
Tract Papers, Series G E-40, No. 10, "Statistical Methodology 
of Revenue Sharing and Related Estimate Studies," U.S. 
Government Printing Office, 1974 
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net migration) estimated separately. To the 1970 
census population base for each area the following 
components were added: 

1. An estimate of natural increase (the excess of 
births over deaths) based on reported birth and death 
statistics or on estimated figures where reported data 
were not available; 

2. An estimate of net migration developed from 
individual administrative records; and 

3. An estimate of change to "special" populations 
not accounted for in (1) and (2). 

For counties this estimates procedure was modified 
to relate to the population under 65 years of age, with 
change in the population 65 years and over estimated 
by adding change in reported Medicare enrollment, 
1970 to 1973, to the 1970 census count 65 years and 
over. Medicare enrollment statistics were not available 

. bel~w the county level for application of this modifica­
tion to incorporated places and MCD's. 

Population Base. The 1970 population base is the 
1970 census count updated to reflect all population 
"corrections" made to the data after the initial 
tabulations as well as changes due to new incorpora­
tions, disincorporations, and annexations. 

Adjustments to the 1970 population base were 
made for annexations where the 1970 population of 
the annexed area was 1,000 or more or where at least 
250 people and 5 percent of the 1970 population were 
involved. 3 Annexations through December 31, 1'973 
are reflected in the estimates. For reported new 
incorporations occurring after 1970 the 1970 popula­
tion within the boundaries of the new areas are shown 
in the table. This geographic updating is accomplished 
largely as a result of an annual boundary and annexa­
tion survey conducted by the Bureau. 4 

Natural Increase. For the natural increase compo­
nent, annual birth~ and deaths for 1970 through 1972 
were compiled from State vital statistics offices for 
counties and for as many smaller areas as were 
available. This was supplemented by data from the 
National Center for Health Statistics for about 300 
cities of 10,000 or more not covered by the State 
agencies. 

3 Aajustment was made also for a limited number of 
"unusual" annexations where the annexation for an. area did 
not meet the minimum requirements but was accepted by the 
Office of Revenue Sharing for inclusion in the population base. 

4U.:S. Bureau of the Census, Series GE-30, No.1, Boundary 
and Annexation Survey, 1970-73, U.S. Government Printing 
Office, 1975. 

In most States these data were not available for all 
areas to be estimated within a given county. For these 
areas not specifically reported, births and deaths were 
allocated on the basis of the 1970 census population. 

Net Migration. Net migration was estimated by 
developing a net migration rate for each geographic 
area for the estimati"on period (1970-1973) based on 
administrative record data and applying this rate to the 
appropriate 1970 population base. Net migration from 
the administrative records was developed as follows: 

1. The individual administrative records-Federal 
individual income tax returns-were matched by Social 
Security number for reporting years 1969 and 1972, 
and the place of residence of the matched filer noted 
for each year. 

2. A migration matrix was then developed for the 
matched cases for 1970 and 1973 geograph ic resi­
dences based on the reporting of residence in the 
administrative record at the time of filing. 

3. In-migrants, out-migrants and net migrants (ins 
minus outs) for each area were thus noted, and net 
migration rates were computed for each area based on 
the exemptions clai med on returns matched for the 
two years (excluding exemptions for age and blind­
ness). 

4. These net migration rates for the matched cases 
were then assumed to apply to the total popUlation. 

Adjustment for Special Populations. In additi on to 
the estimates of natural increase and net migration, 
adjustments were incorporated into the estimates for 
each area when necessary to account for changes in 
population that would not be fully reflected in the 
migration component derived from the administrative 
records. Among these populations were i mrnigrants 
from abroad, institutional inmates, college students, 
and Armed Forces. 

By definition immigrants arriving since 1970 could 
not be in the 1969 tax file. Consequently net immigra­
tion for the period 1970 to 1973 was estimated by 
using the Immigration and Naturalization Service's 
reported number of aliens intending to reside in States 
and in cities of 100,000 and over, For the remaining 
parts of States outside cities of 100,000 and over, the 
reported immigrants were allocated on the basis of the 
distribution of foreign born population in the 1970 
census, vvith a minimum adjustment of 50. 

Changes in ,institutional inmates, colleg~ enrollment, 
and resident military populati~n were generally not 
adequately reflected in either the net migration or 



natural increase components. These changes were 
monitored over the three years, and significant changes 
were incorporated as special adjustments. 

Annexations and New Incorporations. New incor­
porations since 1970 were estimated by determining 
the 1970 population of the area now incorporated, 
assigning natural increase on a pro rata share of the 
births and deaths not specifically assigned to other 
places in the countY, and assuming the net migration 
rate of the unincorporated balance of countY. Annexa­
tions through 1972, when recognized (see "Population 
Base" above). were allowed for by adjusting the 1970 
base population of the place by the population of the 
annexed area, and the annexed area thus was assumed 
to share the migration rate of the incorporated place 
annexing it. For annexations occurring in 1973 the 
growth rate of the area being annexed from was used. 

Other Adjustments. For areas of under 1,000 popu­
lation, the net migration rates used in the estimation 
process were not those derived specifically for each 
area; rather the overall countY migration rate was used. 
In addition a detailed review was made for all areas to 
resolve problems arising from incorrect geographic 
codes in developing the migration matrix. 

For all areas regardless of population size where 
special censuses (Federal or State conducted) were 
taken close to the estimate date, such special census 
results were incorporated in the estimate. In several 
States, the subcounty estimates were also merged with 
estimates for geographic areas provided by State 
agencies participating in the Federal-State Cooperative 
Program for Local Population Estimates. These 
occurred in seven States-California, Connecticut, 
Florida, New Jersey, Oregon, Washington, and Wiscon­
sin. 

The estimates for the geographic areas in each 
county were adjusted to an independent county 
estimate which represents the average of the results of 
the administrative record-based estimate for the county 
with the county estimate for 1973 derived from the 
Federal-State Cooperative Program (FSCP). For all but 
11 States the administrative records estimate at the 
county level was weighted equally with a provisional 
1973 FSCP estimate. For the States of Arizona, 
Colorado, Hawaii, Maine, Maryland, Nebraska, Rhode 
Island, South Dakota, Utah, Vermont, and Wyoming, 
however, revised 1973 FSCP esti mates were available. 
In view of this, the FSCP estimates in these States were 
given two-thirds weight inasmuch as the revised FSCP 
estimates themselves are the average of the results of 
two separate methods. 
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County estimates in turn were adjusted to be 
consistent with independent State estimates published 
by the Census Bureau in Current Population Reports, 
Series P-25, No. 533, in which the administrative 
record-based estimate was averaged with the P-25 type 
estimate. 5 

PER CAPITA INCOME MATES 
METHODOLOGY 

The 1972 per capita income (PCI) figure is the 
estimated mean or average amount of total money 
income received during calendar year 1972 by all 
persons residing in a given political jurisdiction in April 
1973. The 1972 PCI estimates are based on data from 
the 1970 census, or later special censuses, and reflect 
corrections to the census data as well as changes in 
income, population, and geographic boundaries which 
have occurred since 1970. 

Total money income is the sum of: 

II Wage or salary income 
II Net nonfarm self-employment income 
II Net farm self-employment income 
II Social Security or railroad retirement income 
• Public assistance income 
• All other income such as interest, dividends, 

veteran's payments, pensions, unemployment 
insurance, alimony, etc. 

The total represents the amount of income received 
before deductions for personal income taxes, Social 
Security, bond purchases, union dues, medicare deduc­
tions, etc. 

Receipts from the following sources are not in­
cluded as income: Money received from the sale of 
personal property; capital gains; the value of income 
"in kind" such as food produced and consumed in the 
home or free living quarters; withdrawal of ban k 
deposits; money borrowed; tax refunds; exchange of 
money between relatives living in the same household; 
gifts and lump-sum inheritances, insurance payments, 
and other types of lump-sum receipts. 

The 1972 PCI estimates are based on the following 
data sources: The 1970 census, income and related 
data from the 1969 and 1972 Federal income tax 
returns, and a special set of State and county money 
income esti mates prepared by the Bureau of Economic 

S For a discussion of the methodologies used in preparing 
State estimates see Current Population Reports, Series P-25, 
No. 520 and 533. 
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Analysis. In general terms the method used to produce 
the 1972 PC I esti mates was to carry forward the 1970 
census estimates using the above data to measure the 
change from 1969 to 1972. 

State and County Estimates. At the State level, 
1972 PCI estimates were developed by carrying forward 
the 1970 census aggregates for each type of income, 
i.e., wages and salaries, nonfarm and farm self­
employment income, Social Security, public assistance, 
and "other income," and dividing the su m of these 
1972 aggregates for each State by the estimated April 
1973 population. The percent change in wage and 
salary income, as reflected by the I RS data, was used 
to update the 1970 census wage and salary amount, 
while the remaining income types were carried forward 
using the percent change implied in estimates devel­
oped by the Bureau of Economic Analysis (BEA). 

For the county estimates, the same general tech­
nique was used except that, instead of carrying forward 
the 1970 census aggregates, the per capita amount for 
each income type was brought forward. The updating 
of per capita amounts rather than aggregates was done 
to minimize any errors in the PCI estimates due to 
errors in the assignment of geocodes to the IRS data 
and errors in the population estimates. Census wage 
and salary per capita income amounts were updated 
using the percent change in the IRS wage and salary 
per exemption. For the remaining income types, 
percent change in the BEA per capita amounts were 
used. The 1972 per capita amounts for each income 
type were then multiplied by the previously discussed 
updated population estimates, and the resulting county 
aggregates were adjusted to the State aggregates. For 
each county the aggregate amounts for each income 
type were added to get an esti mated 1972 total money 
income which was then divided by the estimated 
population to derive the 1972 PCI estimate. 

Subcounty Governmental Unit Estimates 

Minor civil divisions and independent municipali­
ties. For MCD's with a 1970 population of 1,000 or 
more and for incorporated places not subordinate to 
MCD's, the updates were also developed using per 
capita amounts. Updated census earnings plus "other 
income" per capita were developed using the percent 
changes in IRS Adjusted Gross Income per exemption. 
The estimates for Social Security and public assistance 
were made by assuming that the 1970 census per capita 
amounts for these income types grew at the same rate 
as that for the county. 

The PCI estimates for these governmental units with 
a 1970 population in the 500-999 range were com­
puted by applying the average percent change in PCI 

for the county, excluding large places (10,000+ popu­
lation), to their 1970 census PCI. PCI estimates for 
these governmental units with a 1970 population of 
less than 500 were assu med to be equal to the average 
PCI of the county excluding any large places. The 
subcounty estimates were adjusted to the county 
estimates to insure conformity. 

Municipalities subordinate to minor civil divi­
sions. The PCI estimates for these places with a 1970 
population of 500 or more were made by applying 
rates of changes for the entire MCD to the 1970 census 
estimates for these areas. For such places with a 1970 
population of less than 500, the PCI was assumed to be 
equal to that of the township. These subtownship 
estimates were then adjusted to the township estimates 
to insure conformity. 

COMPARABILITY OF "MONEY INCOME" 
WITH "PERSONAL INCOME" 

The income data presented in this report are not 
directly comparable with estimates of personai income 
prepared by the Bureau of Economic Analysis of the 
Department of Commerce (BEA). The lack of corre­
spondence stems from the following differences in 
definition and coverage. 

1. Income definition_ The personal income series 
include, among other items, the following types of 
money and non money income which are not included 
in the census definition. Wages received in kind; the 
value of food and fuel produced and consumed on 
farms; the net rental value of owner-occupied homes 
and farm dwellings; imputed interest; property income 
received by mutual life insurance companies; self­
administrated pension trust funds; and nonprofit insti-

tutions; income retained by fiduciaries on behalf of 
their beneficiaries; and the excess of the accrued 
interest over interest paid on U.S. Savings Bonds. The 
Census Bureau definition of income, on the other 
hand, includes such items as regular contributions for 
support received from persons who do not reside in the 
same living quarters, income received from roomers 
and boarders residing in households, employee contri­
butions for social insurance and income from private 
pensions and annuities, which are not included in the 
personal income series. 

2. Coverage. The 1972 per capita money income 
estimates shown in this report are based on the income 
data from a 20 percent sample of the 1970 census. The 
income of military personnel overseas, and of persons 
who died or emigrated prior to the date of the census 
was not reported in the census. The income of these 
groups is included in the aggregate personal income 
series. 



Furthermore, income data obtained in household 
interviews are subject to various types of reporting 
errors which tend to produce ali understatement of 
income. It is estimated that overall, the census 
obtained about 92 percent of the comparable total 
money income aggregates derived from the personal 
income series prepared by the BEA. It should be noted 
that since the 1972 per capita incomes are built upon 
the census Jmounts, they will tend to reflect the same 
relative "short-fall" as existed in the census. 

LIMITATIONS OF THE ESTIMATES 

Accuracy of the population estimates. Tests of the 
accuracy of methods employed in the State and county 
estimates appearing in Current Population Reports, 
Series P-25 and P-26 have been well documented. The 
results of tests against the 1970 census at the State 
level are contained in Series P-25, No. 520, while tests 
for 1970 for counties are summarized in Series P-26, 
No. 21. Briefly, the State estimates procedure averag­
ing Component Method II and the Regression method 
yielded average differences of about 1.85 percent when 
compared with the 1970 census. Subsequent modifica­
tions of the two procedures incorporated in estimates 
for the 1970's wou Id have reduced the average 
difference in 1970 to 1.2 percent. For counties the 
1970 test suggested an average difference of about 4.5 
percent for the combination of procedures used. All 
these differences relate to a 10-year period. 

The Administrative Records method, introduced 
here as a partial weight in the esti mates for States and 
counties and as the basis for estimates below the 
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county level, has had no possibility of such extensive 
testing as the other methods. The data series on wh ich 
the estimates procedur.e is based has only been avail­
able for the entire United States since 1967. Its 
extensive employment here is based on somewhat more 
lim ited testing and a priori considerations relating to 
the extensive coverage of the files. No other methods 
or sets of data currently available are as pervasive in 
coverage as these files. 

Testing of the administrative records procedure for 
selected areas has been conducted for the 1968-70 
period as well as for 1970 to 1973. The test for 
1968-70 focused on counties and cities in the 50,000 
to 400,000 population range. The 1970-73 test relates 
(1) to small areas under 20,000 population where 
special censuses were taken specifically to test the 
procedure and, (2) to other areas where special 
censuses were available for use (none larger than 
65.000). Comparisons were also available with other 
sets of estimates for all States and counties. 

Some sense of the reasonableness of the administra­
tive records estimates at the State and county level can 
be obtained by reviewing them against the "standard" 
methods already in use to produce estimates for these 
areas. It should be noted that the differences between 
the two sets of estimates are not "errors" but rather 
measure the degree of consistency between the sepa­
rate and independent estimation systems. 

Table A summarizes the percentage differences for 
1973 at the State level between the administrative 
records-based estimates and the Series P-25 type 

TableA. PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS 
ESTIMATES AND SERIES P·25 TYPE ESTIMATES FOR STATES: 1973 

(Base is Series P-25 type estimates) 

Item 

Average percent difference 
(disregarding sign) , ••...•.•.•..••.•.••. 

Number of States ....................... .. 

With differences of: 
Less than 1 percent ••.•.•.•.....•...... 
1 to 2 percent •.•..•...•••••....•..•••. 
2 to 3 percent ••..•.•..•.••..•••••••..• 

All 
States 

0.6 

51 

40 
9 
2 

Population size in 1970 

4 million 
and over 

0.3 

16 

16 
o 
o 

1.5 to 4 Less than 
million 1.5 million 

0.7 0.9 

18 17 

13 
4 
1 

11 
5 
1 

IBy region: Northeast 0.6 percent; North Central 0.7 percent; South 0.6 percent; West 
0.6 percent. 
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estimates. As can be noted, there is very close 
agreement between the esti mates, with the overall 
average difference amounting to 0.6 percent. There 
were no extreme variations in the estimates--all were 
under 3 p€rcent with no regional or directional biases 
indicated. The final State estimates used in the 
estimation system as "controls" for all other geo­
graphic areas represent an average of the estimates 
from these two systems, thus further improving the 
overall State totals. 

Table B summarizes the percentage differences at 
the county level between the administrative records­
based estimates and those prepared as part of the 
Census Bureau's Federal-State Cooperative Program for 
Local Population Estimates. The overall difference 
between the two sets of estimates averages about 3 
percent for the more than 3,000 counties (and county 
equivalents) in the country. The differences vary 
considerably by size, paralleling the pattern noted in 
other studies. Generally, tests of accuracy of alter­
native estimating procedures have shown that the larger 
the area the smaller the average p€fcent difference in 
the estimates. In the comparison made here, the 
average difference in the estimates for counties with 
populations of 50,000 or more is 2.3 percent, whereas 

for counties between 1,000 and 10,000 population it's 
almost twice as large (4.0 p€rcent). The difference for 
the 25 smallest counties (those under 1,000 popu­
lation) runs even higher. With such a small group, 
however, the overall average differences are heavily 
affected by a few extreme differences. 

There appears to be some regional variation in the 
differences, but not unusually so. Since size of areas is 
so important an element in the level of expected 
accuracy of estimates, part of the regional differences 
reflects regional size variation in the population of 
counties. The number of differences in excess of 10 
percent was not large (except for the smallest counties, 
as noted earlier). Overall, the administrative records 
estimates compare favorably and are highly consistent 
with those from the Federal-State Cooperative f'ro­
gram, thus imparting a high degree of confidence in the 
new set of figures. Again, the "final" county estimates 
used in the estimation system as controls for sub­
county areas use averages of administrative records 
estimates and the Co-op estimates. The final merging of 
the two sets of estimates should further improve the 
overall county totals and add a degree of stability for 
later years. 

Table B. PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS ESTIMATES 
AND THE CO·OP ESTIMATES: 1973 

(Base is co-op estimates) 
--.. ---------------r--.----- -----.-----------------r-----

Items 

Counties 
with less 
than 1,000 

",,:':,', '" ~"«"r :0"::': ,o,o,o,:~ m: :', :~:m~",~:;' 
Total to to to 

_. ____ .......... _ ..... ______ ........ _ ...... _ .... ___ .... ________ r-"---" .:--=:~ 5_~ 25, o~~~...r:.~..::.::...:~ulation 
Average percent difference 

(disregarding sign)1. 

Number of countieH ()r 
equi valents. " .. , 

WHh diff"renees of: 
Less than 1 percen t ...... 
1 to :{ percent, ... 
:l to 5 percent ... 
5 to 10 percen t ....... .. . 
10 percent and over ... .. . 

- Represents zero. 

3.1 

3,140 

780 
1,195 

6t\6 

414 
10" 

3.01 

3,11" I 
! 

780 
1,193 

642 
41:3 
87 

2.3 

679 

24.3 
282 
101 

46 
4 

2.3 2.9 4.0 18.1 

568 1,015 853 25 

161 211 165 

~iLm 
245 2 

91 2:39 208 4 
54 1:38 175 1 

7 16 60 18 

lBy region: Northeast 1.9 percent; North Central 2.5 percent; South 3.2 percent; Wes t 4.2 
pereent. 



The 1968-70 Test. A test covering the two-year 
period prior to the 1970 census and using the 1967 and 
1969 Federal income tax returns covered 16 counties 
and eight cities ranging from 54,000 to 386,000 
population. 6 These areas had had special censuses or 
demonstrated accurate estimates available in the 
vicinity of 1968 that could be used as a base for 
evaluation. The average percent difference between the 
population estimates using administrative records-based 
data and the census counts was less than two percent 
for the period (table C). 

The 1970-73 Test. For the 1970 to 1973 period 
comparisons are available for 86 areas where special 
censuses had been taken for this very purpose. The 
areas were randomly selected nationwide, and are 
"representative" of areas with population of less than 

6 Meyer Zitter and David L. Word, "Use of Administrative 
Records for Small Area Population Estimates," paper pre­
sented at the annual meeting of the Population Association of 
America, New Orleans, La., April 27, 1973. Available on re­
quest to Chief, Population Division, Bureau of the Census, 
Washington, D.C. 20233. 
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20,000. Because of the small number of areas involved, 
the test can only provide a rough order of magnitudes 
of the level of differences underlying the population 
estimates generated for the approximately 36,000 
revenue sharing areas below the county level. Com­
parisons are also available for 165 areas where special 
censuses were conducted by the Census Bureau at the 
request and expense of the locality. These are generally 
very small areas-a large percentage have less than 
1,000 population-but range as high as 65,000 popu­
lation. The areas are usually very fast growing and 
many have had extensive annexations, thus, they are 
not "typical" or "representative" of the other areas of 
the country. As mentioned above, the results of the 
special census for these 251 areas were utilized in 
developing their final population estimates. 

Table D summarizes the average percent difference 
between the estimates from administrative records with 
counts from special censuses for 86 areas where special 
censuses were conducted by the Bureau of the Census 
in April and May 1973 specifically fOr evaluation of 
the method in estimating smaiL, areas. Overall, ' the 
estimates differed from ,the special count 'by' 5.9 

Table C. PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS 
ESTIMATES AND THE 1970 CENSUS 

(Base is census. Period of estimates is 1968-70) 

Population of 

All 
Incor-

Item porated Counties 50,000 
areas 

places 
Over 

to 
200,000 

100,000 

A verage percent difference 
(disregarding sign) ......... 1.8 2.8 1.3 1.9 2.1 

N umber of areas .............. 24 8 16 9 10 

With differences of: 
Less than 1 percent .... ' .. 12 3 9 3 4 
1 to 2 percent ........... 2 1 1 2 1 
2 to 3 percent ........... 6 1 5 2 4 
3 to 5 percent ........... 2 1 1 2 -
5 percent and over ....... 2 2 - - 1 

- Represents zero. 
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percent, with the largest difference occurring for the 
smallest areas. Areas of between 1,000 and 20,000 
population differed by less than 5 percent-4.6 per­
cent, while the average difference for the 27 areas 
below 1,000 population was 8.6 percent. There was 
slight positive directional bias, with about 60 percent 
of estimates exceeding the census counts. Considering 
the size of areas involved here, the level of accuracy 
suggested by these averages is quite good and is in line 
with expectations on the basis of experience with the 
aforementioned county estimates. Again we note the 
impact of size on the expected level of accuracy. Even 
though all the areas in this part of the test study are 
relatively small-less than 20,000 population-the 
larger ones fare much better than the smaller ones. A 
4.6 percent average difference for places of between 
1,000 and 20,000 population represents an acceptable 
level of difference for population updates. 

For the 86 areas table E shows the relationship 
between the percent difference in the administrative 
records estimates and the rate of population change. As 
might be expected, accuracy of the estimates decreases 
with increasing rate of growth. 

On the other hand, the administrative record-based 
estimates did not fare as well for the 165 areas for 
which special censuses had been taken at the request of 
localities (table F). The average difference for all areas 
was in excess of 10 percent (13.6); with the very 
largest differences occurring for the very smallest of 
areas. The difference is cut almost in half to 7.5 
percent if we eliminate places of under 1,000 population 
from consideration; the difference is further reduced to 
less than 6 percent (5.9) when only places over 2,500 
population are included. There was a strong negative 
directional bias; all of the estimates understated the 
population. It should be noted that the places included 
in this part of the analysis are not representative of all 
the general areas for which estimates are being gener­
ated. Their size, rates of growth, and degree of 
annexations taking place make them "unique" and 
difficult candidates from the point of view of popula­
tion estimation. The poor showing of the estimates 
here illustrates the many problems associated with 
measuring population change for such areas. Yet, it 
should be pointed out that the updates, even under 
these circumstances, are much better approXimations 
of the current population than the 1970 census counts. 

For the 165 special census areas table G indicates 
the same general pattern of decreasing level of accuracy 
with increasing rate of growth. Here, however, there is 

clear indication that the percent difference on the 
average is far below the growth rate. For high-growth 
a.reas, despite the fact that percent differences are 
sometimes relatively high, the estimate is much closer 
to the true population than is the 1970 census count. 

Accuracy of the Per Capita Income Estimates. Simi­
lar types of analyses and evaluation are not available 
for the estimates of PCI (per capita income). Income 
data and PCI are available for the 86 areas in which 
special censuses were conducted for this purpose. As 
noted, the areas in which the censuses were taken were 
relatively small; thus the PCI esti mates which were 
built up from the 1970 census PCI are subject to 
substantial sampling variability. In 90 percent of the 
cases, the differences between the estimated PCI and 
those obtained in the special censuses were within 
sampling variability at the 95 percent level of confi­
dence. In effect, PCI did not change enough in the 
1970-72 period in most instances to move outside of 
the relatively large range of sampling variability associ­
ated with the 1970 census results. Thus, it is not 
possible to obtain a reliable reading or even rough 
approximations on the accuracy of the updated PCI 
using the 86 areas as standards. 

Summary Evaluation. The above analysis suggest 
that the population esti mation system using adminis­
trative records yields results that compare favorably 
with existing methods and provides acceptable esti­
mates, systematically, in geographic detail on a current 
basis not available from any other known source (short 
of a full-scale census). The margin of these differences 
is reasonable and within the limit of what might be 
expected of such intercensal estimates. The level of 
accuracy of the estimates implied by the test results 
would appear to be acceptable for most uses where 
current population figures are required. It is in line 
with the quality level recommended or proposed for a 
variety of legislative purposes. For example, it has been 
proposed that sample survey data to be used, in part, 
for the Comprehensive Employment and Training Act 
(CETA) and the Amendment of 1974 to the Elemen­
tary and Secondary School Act provide figures with a 
coefficient of variation in the neighborhood of 10 
percent, a difference of the same general magnitude as 
the largest of the average shown here for the smaller 
areas. That the system yields figures for all geographic 
areas in the country-States, counties, cities, town­
ships, etc.-systematically and at about the same time 
is, in itself, a significant advantage. 



Table D. PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS 
ESTIMATES AND 86 SPECIAL CENSUSES: 1973 

(Base is special census) 

Number of areas with differences of 
Average 

Area 
percent 

10 
difIcr- Under 3 3 to 5 5 to 10 
cnce 2 percent percent percent 

percent 
and over 

---,------------------+-------- t--

IX 

All areas (86)' .......... .. 5.9 

~ 
IS 20 16 

4.6 26 13 14 6 1,000 to 20,000 (59) ............• 
Undel' 1,000 population (27) ...... 8.6 6 5 6 10 

'All areas have population of under 20,000. 
"Disregarding sign. 

Table E. AVERAGE PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS ESTIMATES 
AND 86 SPECIAL CENSUSES BY RATE OF POPULATION CHANGE, 1970 TO 1973 

(Base is special census) 

Average 
Distribution of differences between estimate 

Rate of change, percent 
Total and special census 

1970 to 1973 differ-
numbe,r of 

encel 
places Less than 3 to 5 5 to 10 10 to 20 20 percent 

3 percent percent percent percent and over 

All areas ...... 5.9 86 32 18 20 15 21 

Less than 3 percent .. 2.4 

I 
21 17 2 2 

=1 
-

3 
5 
10 
20 
30 

to 5 percent ....... 
to 10 percent ...... 
to 20 percent ..... 
to 30 percent ..... 
to 50 percent .... '. 

- Represents zero. 
'Disregarding sign. 
230 to 50 percent. 

3.6 
6.9 

10.6 
10.4 

7.2 

22 9 8 5 
21 3 6 8 4 
17 3 1 3 9 

4 - 1 1 2 
1 - - 1 -

Table F. PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS ESTIMATES 
AND 165 OTHER SPECIAL CENSUSES: 1973 

(Base is speCial census) 

Average Nwnber of areas with differences 

-
-

21 

-
-

of 

percent 
Under 3 3 to 5 5 to 10 10 

difference' percent 
percent percent percent and over 

All areas (165) , ............. 13.6 48 25 26 66 

1,000 to 65,000 (123) .............. 7.5 46 25 23 29 
Under 1,000 (42) ..... , ............. 31. 4 2 - 3 37 

'Disregarding sign. 
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Table G. AVERAGE 
ESTIMATES AND 
1970 TO 1973 

PERCENT DIFFERENCE BETWEEN ADMINISTRATIVE RECORDS 
165 SPECIAL CENSUSES BY RATE OF POPULATION CHANGE, 

(Base is special census) 

Distribution 

change, 
Average Total of differ-

Rate of 
percent number between ences 1970 to 1973 

difference 1 of places estimate and 
special census 

All areas ........ 13.6 165 165 

Less than 3 percent .... 4.1 23 48 
3 to 5 percent ......... 2.8 5 25 
5 to 10 percent ........ 6.5 19 26 
10 to 20 percent ....... 5.7 39 27 
20 to 30 percent ....... 8.9 23 11 
30 to 50 percent ....... 15.4 22 19 
50 to 70 percent ....... 25.5 12 9 
70 to 100 percent ...... 35.3 9 -
100 to 150 percent ..... 44.1 7 -
150 to 200 percent ..... 46.1 4 -
More than 200 percent .. 67.8 2 -

- Represents zero. 
lDisregarding sign. 

The estimates are further improved when the figures 
are merged (averaged) with existing estimates of known 
quality based on independent methods and data 
sources. This merging is done uniformly for States and 
Gounties; however, the final set of subcounty estimates 
also incorporates the results available from special 
censuses including those conducted locally for their 
own purposes. (Such acceptable local special censuses 
for small areas were available for areas in California, 
Oregon, and Washington-in these areas, the final 
estimates are the special census counts adjusted only to 
a July 1 reference date.) Furthermore, for several 
selected States, the subcounty estimates were also 
merged with locally produced estimates prepared by 
State agencies participating with the Census Bureau in 
the Federal-State Cooperative Program for Local Popu­
lation Estimates. Thus, the final set of estimates 
incorporates as much data as possible on population 
change for geographic areas throughout the country 

and provides a reasonable and acceptable set of 
estimates reflecting on population redistribution that 
has occurred since the last decennial census. 

The system is weakest at the very smallest area level, 
however, particularly for small places where unusual 
activities are underway such -as very rapid population 
growth or substantial annexations. Yet even for such 
places, as noted above, the eStimates generated here are 
better reflections of current population levels than the 
1970 census counts. 

For convenience in presentation the estimates in 
table 1 have been shown in unrounded form. The 
limitations described here, however, alert the user that 
the numbers should not be considered accurate to the 
last digit. County population esti mates are normally 
presented in Bureau reports rounded to the nearest 
hundred and State population estimates to the nearest 
thousand. 

l 



RELATED REPORTS 

The population estimates shown in this report are 
consistent with State estimates published in Current 
Population Reports, Series P-25, No. 533. They effec­
tively supersede the provisional county esti mates for 
1973 published in Series P-26, No. 49 through 93 and 
in Series P-25, No. 527,530-32, 535, and 537. 
Beginning with report 94 of Series P·26 the revised 
1973 county estimates under the Federal-State Cooper­
ative Program will incorporate the Administrative 
Records procedure. 

XI 

Differences between the 1970 population shown in 
this report for geographic areas and those contained in 
the 1970 census volumes are attributable to corrections 
made to the counts since publication of the census 
tabulations and to geographic boundary changes since 
1970 such as annexations and new incorporations. 

BEA's personal income series for States and Coun­
ties are published annually in the August and May 
issues of the Survey of Current Business. A statement 
of methodology is available upon request from the 
Regional Economic Measurement Division of the 
Bureau of Economic Analysis. 

RATA NOTE 

I n table 1 of the following reports the 1970 census total for the State should be 
footnoted. This footnote should read as follows: 

The figure shown here for the State includes all corrections made to the local 
populations subsequent to the release of the official State count. The official 
1970 census State count is 

Official 1970 
census State 

Report No. State count 

548 Arizona 1,772,482 

551 Colorado 2,207,259 

563 Louisiana 3,643,180 

564 Maine 993,663 

565 Maryland 3,922,399 

572 Nebraska 1,483,791 

579 North Dakota 617 ,761 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations, Estimates of percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable, See text) 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

,JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE CENSUS) 

.-----------~--. 
- j---------------

STATE OF ILLINOIS ................. 11 176 356 '11 112 859 0.6 220 q95 

ADAMS COUNTY ................... ••• .. 72 128 70 861 1.8 552 812 

CAMP POINT ............... •••••••••••••• • 
211 143 5.9 3 361 2 65C 

CLAYTON •••••••••••••••••••• •••••••••••• • 
758 727 4.3 3 720 2 62> 

COATSBURG ........................ •••••• • 195 188 3.7 2 769 2 616 

COLUMBUS ••• , ••• , ••••••••••••••••••• , .' •• 137 131 4.6 3 315 2 262 

GOLDEN ••••••••• , ••••••• , ••• , ••••••• , ••• , 594 571 4.0 3 890 2 820 

LA PRAIRIE ........................... • .. 87 85 2.4 3 558 1 135 

LIBERTy •••••••••••••••••••• •••••••••••• • 
384 369 4.1 3 339 2 823 

LJI4A ....................... • ............ 130 125 4,0 3 2 474 

LORAINE •••••••••••••••••••••• • ••• •••••• • 387 372 ~. 0 2 1 681 

MENDON ......................... •••••••• • 9?0 883 ~.2 2 807 2 172 

~SON .................................. 613 589 4.1 'I '113 650 

~ LAINVILlE ......................... ••• .. 301 289 4.2 3 618 2 332 

QUINCy ••••••••••••••••••• ••••••••••••••• 
45 256 45 288 I Z) 3 563 2 866 

URSA ••••••••••••••••••••• •••••••••••••• • 
'I'll '123 4.3 3 61,8 3 109 

BEVERL Y TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 395 380 3.9 3 ~93 2 026 

BURTON TOWNSHIP ...................... • •• 878 8'12 '1.3 3 9:0 3 079 

CAMP POINT TOWNSHIP •••••• ' ••••••••••••••• 699 612 5. '+ 3 260 2 33't 

CLAYTON TOWNSHIP ........................ 203 155 4.2 3 606 2 40'1 

COLUMBUS TOWNSHIP ....................... '167 4'18 4.2 3 493 2 109 

CONCORD TOWNSHIP ... ; ................. • .. 285 274 4.0 3 493 2 45'1 

ELLINGTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • •• 008 8'18 5.6 577 2 937 

FALL CREEK TOWNSHIP •••••••••••••••••• • •• 567 5'1'1 4.2 679 2 867 

GILMER TOWNSHIP ....... ; ................. 824 789 4.4 989 2 32'1 

HONEY CREEK TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 79'1 761 4.3 555 1 982 

HOUSTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••• ••• •• 386 371 4.0 '193 2 598 

KEENE TOWNSHIP ••••••••••••••• , ., •••••••• 782 752 '1.0 288 1 771 

LIBERTY TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 991 952 q .1 142 2 522 

LIMA TOWNSHIP ...................... t·.·.· 649 623 4.2 914 3 086 

MCKEE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• ••••• 285 274 4.0 '193 2 944 

MELROSE TOWNSHIP ..................... • •• 242 907 6.8 926 3 107 

MENDON TOWNSHIP ......................... 1 3H 1 319 '1.2 2 757 O'lq 

NORTHEAST TOWNSHIP ...................... 1 076 1 035 '1~0 3 741 569 

PAYSON TOWNSHIP •••••••••••••••••••• ••• •• 1 493 1 432 4.3 3 778 023 

QUINCY TOWNSHIP •••• , ••••••• , ••••• ' ••• " • 45 256 45 288 (Z) 3 563 866 

RICHFIELD TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • •• 535 513 4.3 3 020 35'1 

RIVERSIDE TOWNSHIP ................... • •• 831 679 5.7 3 867 003 

URSA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• • •• 109 063 4.3 3 495 875 

ALEXANDER COUNTy ................. • .. 11 994 12 015 -0.2 602 998 

CAIRO .................... ••••••••••••• .. 
799 277 -7.6 868 2 208 

TAMMS •••••••••••••• , ••••••••••••••• , ••• , 657 645 1.9 381 1 830 

THE8ES .............................. '" • 451 442 2.0 602 !: 104 

BOND COUNTy ......................... H 623 14 012 4.4 241 556 

GREENVILLE ....................... ••••• ., 801 4 631 3.7 807 3 055 

KEYESPORT (PART) ••••••••••••••••••• ••• •• 160 154 3.9 2 009 2 017 

MULBERRY GROVE .......................... 727 697 4.3 3 633 2 674 

OLD RIPLEy .............................. 13q 127 5.5 2 760 1 946 

PANAMA IPARTl .............. • ..... ••••••• 
148 jq9 -0.7 2 637 2 478 

PIERRON IPARTl .......................... 445 432 3.0 2 956 2 075 

POCAHONT AS ••••••••• , •••••••••••••••••••• 797 764 4.3 2 609 2 098 

SMITHBORO •• , ••••••••••••• , ••••••••• , •••• 211 203 3.9 2 674 2 023 

SORENTO •••••••••••••••••••• •••••••••••• • 
652 625 4.3 2 722 2 236 

BURGESS TOWNSHIP ..................... • •• 783 716 3.9 3 050 2 360 

CENTRAL TOWNSHIP ........................ 021 7'19 4.7 3 778 3 028 

LAGRANGE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 615 591 4.1 2 619 2 066 

MILLS TOWNSHIP ....................... ••• 533 511 ~.3 3 005 2 371 

MULBERRY GROVE TOWNSHIP ................. 375 318 4.3 3 559 2 628 

OLD RIPLEY TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 870 833 4.'1 2 811 2 228 

PLEASANT MOUND TOWNSHIP ••••••••••••••••• 098 055 '1.1 2 690 2 087 

SHOAL CREEK TOWNSH I p •••••••••••••••••••• 722 658 3.9 2 602 2 160 

TAMALCO TOWNSHIP •••• ;" •• , ....... " ••••• 605 581 4.1 2 009 1 641 

BOONE COUNTY ••••••••••••••• " •••• , ., 26 '133 25 440 3.9 4 088 340 

BELVIDERE •••••••••••••••••••••• •••••••• • 14 928 14 061 6.2 4 207 3 468 

CAPRON .................................. 661 654 1.1 'I 010 3 098 

POPLAR GROVE •••••••••••••• '" •• , .' ••••• , 613 607 1.0 3 '118 2 904 

BELV IDERE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • •• 18 070 17 147 5.4 4 156 3 434 

BONUS TOWNSHIP ••• , ••• , ••••••••••• , ••• , •• 1 564 1 563 0.1 4 357 3 300 

SEE FOOTNOT,S AT END OF TABLE.. 
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22.4 

21.3 
29. 'I 
17.7 
21.0 
.52.0 



2 ILL. 

Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

BOONE TOWNSH I P ..... e •• "' • a ................... , ....... 
21q 202 1.0 I. q82 3 398 31.9 

CALEDONIA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 757 750 0.9 3 Ql0 2 779 22.7 

FLORA TOWNSHIP ....................... • •• 013 002 1.1 q 259 3 q80 22.q 

LEROY TOWNSHIP .......................... 575 570 0.9 q 208 3 q30 22.7 

MANCHESTER TOWNSHIP ..................... 868 859 1.0 3 587 2 923 22.7 

POPLAR GROVE TOWNSHIP ................... q40 q25 1.1 3 269 2 773 17.9 

SPRIN~ TOWNSHIP ......................... 932 922 1.1 3 823 3 116 22.7 

BROWN COUNTy ........................ 486 586 -1.8 017 2ql 34.6 

~OUND STATION ........................... 201 203 -l.0 1 755 1 762 (NA) 

MOUNT STERLING •••••••••••••••••••••••••• 2 095 182 -4.0 3 547 2 657 33.5 

RIPLEy ........................... • ••• • •• 159 159 (2) 2 808 1 271 (NA) 

VERSAILLES .............................. 427 429 -0.5 3 226 3 080 (NA) 

BUCKHORN TOWNSHIP ....................... 138 137 0.7 2 808 1 900 (NA) 

COOPERSTOWN TOWNSHIP ••• , ............... , 411 412 -0.2 2 808 1 908 (NA) 

ELKHORN TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 307 308 -0.3 2 808 1 845 (NA) 

LEE TOWNSHIP ........................... • 512 515 -0.6 1 755 1 407 24.7 

MISSOURI TOWNSHIP ....................... 260 261 -0.4 2 808 1 875 (NA) 

MOUNT STERLING TOWNSHIP ................. 698 2 788 -3.2 3 321 2 490 33.4 

PEA RIDGE TOWNSHIP ...................... 251 252 -0.4 2 808 994 (NA) 

RIPLEY TOWNSHIP ......................... 197 198 -0.5 2 808 676 (NA) 

VERSAILLES TOWNSHIP ..................... 711 715 -0.6 3 226 587 24.7 

BUREAU COUNTy ....................... 37 220 38 541 -3.4 694 888 27.9 

ARLINGTON ....... ~ ............. "" ••••• " ...... 238 250 .q.8 3 340 2 358 (NA) 

BUD A •••••••••••••••••••••••••••••••••••• 648 675 -4.0 3 118 2 515 24.0 

BUREAU JUNCTION .......................... 446 466 -4.3 2 698 2 131 (NA) 

CHERRY ••••••••••••• , ••••••••••••••••• , •• 528 551 -4.2 3 638 2 954 23.2 

DALZELL ••••••••••••••••••••••••• '" ••••• 556 579 -4.0 :J 980 3 154 26.2 

DEPUE •• , ., ••••••••••••••••••••••••••• ' •• 904 919 -0.8 3 213 2 541 26.4 

DOVER •• '" •••••••••••••••••••••• '" ••••• 168 )76 -4.5 3 342 2 711 (NA) 

HOLLOWAYVILLE ........................... 90 94 -4.3 3 102 2 088 (NA) 

LADD ••••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 322 328 -0.5 q 133 3 270 26.q 

LA MOILLE .............................. • 6q2 669 -4.0 3 373 2 758 22.3 

MALDEN .................................. 252 262 -3.8 3 494 3 166 (NA) 

MANLIUS •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 387 402 -3.7 3 988 3 621 (NA) 

MINERAL .................. • .............. 275 286 -3.8 3 153 2 721 (NA) 

NEPONSET ••••••••••••••••••••••••••••••• , 488 507 -3.7 3 145 2 q58 27.9 

NEW BEDFORD ............................. 145 152 -4.6 2 996 2 171 (NA) 

OHIO ••••••••••••••••••••••••••••••••• • •• 487 506 -3.8 3 464 2 U30 22:4 

PRINCETON ............................... 891 959 -1.0 4 34q 3 391 28.1 

SEATONV I LLE ••••••••••••••••••••••••••••• 305 318 -4.1 3 55q 2 958 (NA) 

SHEFFIELD ............................... 977 038 -5.9 4 013 3 263 23.0 

SPRING VALLEy ........................ • •• 5 376 605 -q .1 3 q82 2 762 26.1 

TISKILWA ............................. ••• 93q 973 -4.0 3 912 3 246 20.5 

WALNUT ••••••• , •••••••••••••••••••••••••• 275 295 -1.5 4 752 3 803 25.0 

WyANET." .. " .. ""."" ......... , • * .. " _ ...... ~ & ~ ~ •• ~ .... 914 005 -9.1 3 610 2 708 33.3 

ARISPIE TOWNSHIP ........................ 909 948 -4.1 3 390 2 663 27.3 

BERLIN TOWNSHIP ......................... 792 825 -4.0 3 215 2 466 30.q 

BUREAU TOWNSHIP ......................... 434 454 -q.4 3 689 2 221 (NA) 

CLARION TOWNSHIP ........................ 444 464 -Q.3 3 689 2 925 (NA) 

CO'ICO;{O TOWNSHIP ........................ 998 )01 -4.9 3 660 2 954 23.9 

DOVER TOWNSHIP ... · ........................ 6q9 676 -4.0 3 306 2 592 27.5 

FAIRFIELD TOWNSH I P. ~ ••••• ~ ~ .................. 492 515 -q.5 2 570 2 023 27.0 

GOLD TOWNSHIP ........................... 310 323 -4.0 3 689 2 463 (NA) 

GREENVILLE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 532 554 -4.0 2 996 2 338 28.1 

HALL TOWNSHIP ........................... 122 416 -3.5 3 588 2 843 26.2 

INDIANTOWN TOWNSHIP ..................... 891 931 -4.3 4 222 3 332 26.7 

LA MOILLE TOWNSHIP ••••••••••• , ••••••• , ., 208 261 -4.2 3 089 2 516 22.8 

LEEPERTOWN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 502 526 -4.6 2 698 2 120 27.3 

MACON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••. 354 370 -4.3 3 689 2 653 (NA) 

MANLIUS TOWNSHIP ........................ 817 852 -4.1 3 988 3 116 28.0 

MILO TOWNSHIP ........................... 393 Ql0 -4.1 3 689 2 384 (NA) 

MINERAL TOVlNSHIP ••• *" $ ~ ~ •••• ~ ~ •• '. ~. ~ 1< ••• 
726 757 -4.1 3 153 2 472 27.5 

NEPONSET TOWNSHIP ...................... , 899 935 -3.9 3 1M 2 '.91 27.0 

OHIO TOW'ISHIP ••••••••••••••••••••••••••• 991 1 033 -4.1 3 547 2 898 22.4 

PRINCeTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• , 8 336 8 493 -1.8 4 332 3 387 27.9 

SEL8Y TOWNSH IP ••••••••• , ., ••••••••• " ••• 2 774 2 828 -1.9 3 098 2 Q35 27.2 

WALNUT TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 1 777 1 820 -2.4 4 423 3 517 25.8 

WESTFIELD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• , 1 166 1 218 -q.3 3 476 2 730 27.3 

WHEATLAND TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 163 170 -4.1 3 689 5 571 (NA) 

WYANET TOI'INSHIP ......................... 542 661 -7.2 3 436 2 589 32.7 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

/ 



ILL. 3 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (pel) 
fOR REVENUE SHARING AREAS--Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY ), 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

CALHOUN COUNTY ..................... , 555 675 -2.1 037 2 307 31.6 

BATCHTOWN ............................. "., 215 217 -0.9 3 109 2 539 (NA) 

BRUSSELS, ....................... , ••••••• 190 191 -0.5 3 109 3 086 (NA) 

HAMBURG ................... ", ...... ,.·, ' 161 162 -0.6 3 109 2 446 (NA) 

HARDIN ............................. ••• •• 001 035 -3.3 3 488 2 493 39.9 

KAMPSVILLE ........................... • .' 436 439 -0.7 3 109 2 126 (NA) 

CARROLL COUNTY ...................... 19 030 19 276 -1.3 503 819 24.3 

CHADWICK ........................... ••• •• 593 605 -2.0 3 119 2 717 14.8 

LANARK ............................. ••• •• 510 495 1.0 3 543 2 788 27.1 

MILLEDGEVILLE ........................... 103 130 -2.4 3 993 3 097 28.9 

MT CARROLL ....................... ••• .... 209 lq3 3.1 3 759 2 993 25.6 

SAVANNA .......................... ••• .... 629 9q2 -6.3" 3 711 3 081 20.4 

SHANNON ............................ ••• •• 83q M8 -1.7 3 398 2 938 15.7 

THOMSON .......................... • ••• • •• 608 617 -1.5 3 162 2 588 22.2 

CHERRY GROVE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 483 490 -1.4 3 431 3 191 (NA) 

ELKHORN GROVE TOWNSHIP •••••••••••••••••• 315 321 -1.9 3 431 2 933 (NA) 

FAIRHAVEN TOWNSHIP ...................... 090 110 -1.8 2 876 2 q97 15.2 

FREEDOM TOWNSHIP ........................ 381 388 -1.8 3 431 2 719 (NA) 

LIMA TOWNSHIP ........................... 203 205 -1.0 3 431 1 558 (NA) 

MT CARROLL TOWNSHIP ..................... 909 2 857 1.8 3 560 2 808 26.8 

ROCK CREEK TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 085 2 081 0.2 3 596 2 829 27.1 

SALEM TOWNSHIP .......................... q69 474 -1.1 3 431 2 459 (NA) 

SAVANNA TOWNSHIP ....................... ' 5 201 525 -5.9 3 618 2 995 20.8 

SHANNON TOWNSHIP ........................ 1 071 089 -1.7 3 356 2 785 20.5 

WASHINGTON TOwNSHIP ..................... 751 763 -1.6 3 282 2 697 21.7 

WOODLAND TOWNSHIP ....................... 387 39q -1.8 3 431 2 054 (NA) 

WYSOX TOWNSHIP ••••••••••• , .............. 689 727 -2.2 4 079 3 164 28.9 

YORK TOWNSHIP ........................... 995 852 7.7 109 543 22.3 

CASS COUNTy •••••• , •••••••••••••• 14 070 14 219 -1.0 269 547 28.3 

ARENZV I LLE ............................. ' 399 403 -1.0 3 402 2 497 (NA) 

ASHLAND ........................ ••••••• •• 088 128 -3.5 3 316 2 575 28.8 

BEARDSTOWN ......................... ••• •• 168 222 -0.9 3 285 2 026 25.1 

CHANDLERVILLE ........................... 759 762 -o.q 2 839 2 162 31.3 

VIRGINIA ........................... ••• •• 792 81q -1.2 3 218 2 q66 30.5 

ARENZVILLE TOWNSHIP •• , .................. 828 834 -0.7 3 402 2 695 26.2 

ASHLAND TOWNSHIP ........................ 1 219 1 262 -3.4 3 316 2 574 28.8 

BEARDSTOWN TOWNSHIP ..................... 6 865 6 923 -0.8 3 336 2 670 2~.9 

BLUFF SPRINGS TOWNSHIP ••••••••••••• , .' .' 603 607 -0.7 3 199 2 521 26.9 

CHANDLERVILLE TOWNSHIP .................. 679 682 -0.4 2 637 2 073 27.2 

HAGENER TOWNSHIP ........................ 392 396 -1.0 3 23~ 2 248 (NA) 

NEWMANSV I LLE TOWNSHIP ................... 141 143 -1.4 3 23q 1 913 (NA) 

PANTHER CREEK TOWNSH IP •••••••••••••• ; ••• 466 471 -1.1 3 234 2 104 ( NA) 

PHILADELPHIA TOWNSHIP .................. , 371 372 -0.3 3 234 2 673 ( NA) 

SANGAMON VALLEY TOWNSHIP ................ 361 361 (Z) 3 23~ 2 223 (NA) 

VIRGINIA TOWNSHIP ....................... 144 168 -1.1 3 223 2 503 28.8 

CHAMPAIGN COUNTy .................... 163 805 163 281 0.3 3 944 214 22.7 

BONDVILLE ............................ • •• 443 ~46 -0.7 4 267 3 154 (NA) 

BROADLANDS .............................. 313 315 -0.6 4 736 3 364 (NA) 

CHAMPAIGN ............................ • •• 06 862 58 078 -2.1 4 056 3 391 19.6 

FISHER .................................. 1 510 1 525 -1.0 3 487 2 617 33.2 

FOOSLAND ............................. • •• 172 172 (Z) 2 899 2 008 (NA) 

GIFFORD ................................. 807 814 -0.9 3 q83 2 554 36.4 

HOMER .................... , .............. 396 354 3.1 4 125 3 352 23.1 

IVESDALE ................................ 347 357 -2.8 3 686 2 919 (NA) 

LONG VIEW ............................ ••• 221 22" -1.3 4 582 4 075 (NA) 

LUDLOW ••••••••••••••••••••• " ••••••••••• 526 531 -0.9 4 363 3 097 40.9 

MAHOMET .......................... ••••• •• 732 296 33.6 4 018 3 121 28.7 

OGDEN ................................... 696 703 -1.0 2 602 2 091 24.4 

PESOTUM ................................. 531 536 -0.9 3 228 2 525 27.8 

PHILO ••• , ............................... 1 093 1 022 6.9 4 254 3 368 26.3 

RANTOUL ................................. 25 758 25 562 0.8 3 162 2 499 26.5 

ROyAL .................. ••• ••••• ••••• .... 195 197 -1.0 4 639 4 929 (NA) 

SADORUS •••••••••••••• ,. " • '" ••••••••••• 451 454 -0.7 3 686 3 102 (NA) 

ST JOSEPH ............................... 969 554 26.7 4 003 3 084 29.8 

SAVOy .................. ••••••••••••••• .. 045 592 76.5 q 325 3 015 q3.4 

SIDNEy .................................. 906 915 -1.0 ~ 632 3 573 29.6 

THOMASBORO ••••••••••• , ••••••••••••• " •• , 799 806 -0.9 3 593 2 899 23.9 

TOLONO ••••••••••••••••• , ................ 2 198 2 027 8.4 3 946 3 015 30.9 

URBANA ........................... ••• .... 33 451 33 739 -0.9 3 954 3 291 20.1 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 



4 ILL. 

Table 1. POPULATION. 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimat~s of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

AYERS TOWNSH IP ••••••••• , •••••••••••••••• 501 504 -0.6 4 736 788 25.0 

BROWN TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 8~1 1 837 -0.9 3 '113 661 28.3 

CHAMPAIGN CITY TOWNSHIP •••••••••••••••••. 56 862 58 078 -2.1 4 056 (S) (NA) 

CHAMPAIGN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• , 6 061 5 351 10·3 4 504 3 732 20.7 

COLF AX TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 409 412 -0.7 4 123 2 091 (NA) 

COMPROMISE TOWNSHIP ..................... 692 707 -0.9 3 895 2 865 36.0 

CONDIT TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 403 407 -1.0 4 123 2 812 (NA) 

CRITTENDEN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 381 38'1 -0.8 4 123 3 085 (NA) 

CUNNINGHAM TOWNSHIP ..................... 33 451 33 739 -0.9 3 95q 3 291 20.1 

EAST BEND TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 813 821 -1.0 3 860 3 025 27.6 

HARWOOD TOWNSHIP ..................... • .. '167 471 -0.8 4 123 3 753 (NA) 

HENSLEY TOWN~HIP •••••••••••••••••••••••• 622 629 -1.1 6 175 4 848 27.4 

KERR TOWNSHI ••••••••••••••••••••••••••• 222 225 -1.3 4 123 2 697 (NA) 

LUDLOW TOWNSHIP ......................... 100 750 6.1 3 35q 2 380 40.9 

MAHOMET TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 51.j.O 862 17.6 4 410 3 466 27.2 

NEWCOMB TOWNSHIP ........................ 608 617 -1.5 3 817 2 854 33.7 

OGDEN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• , ., •• 360 373 -0.9 3 880 3 173 22.3 

PESOTUM TWP., ••• , ••••• I ••••• I 1 •• 9 •• ••••• 
856 864 -0.9 3 838 2 915 31.7 

PHILO TOWNSHIP .......................... 1 520 1 453 4.6 4 288 3 462 23.9 

RANTOUL TOWNSHIP ........................ 22 386 22 568 -0.8 3 225 2 601 24.0 

RAYMOND TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 575 581 -1.0 4 582 3 544 29.3 

SADORUS TOWNSHIP ........................ 279 296 -1.3 3 686 2 917 26.4 

ST JOSEPH TOWNSH IP ••••••••••••••••••• " • 899 494 16.2 4 411 3 442 28.2 

SCOTT TOWNSHIP, ••••••••••••••••••• , ••••• 170 181 -0.9 4 372 3 496 25.1 

SIDNEY TOWNSHIP ......................... 365 378 -0.9 4 622 3 551 30.2 

SOMER TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• • •• 373 321 3.9 4 127 3 125 32.1 

SOUTH HOMER TOWNSHI P ••••••••••••••• , • " • 761 722 2.3 4 124 3 352 23.0 

STANTON TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 541 546 -0.9 5 533 4 344 27.4 

TOLONO TOWNSHIP ......................... 3 012 2 853 5.6 3 984 3 097 28.6 

URBANA TOWNSHIP ......................... 8 755 8 857 -1.2 4 089 3 350 22.1 

CHRISTIAN COUNTY ••• , ••••••••••••• , ., 36 780 35 9q8 2.3 312 629 26.0 

ASSUMPT I ON •••••• '" •• , ••••••••• , ••••••• , 497 487 0.7 3 367 2 633 27.9 

BULPITT •••••••••••••••••••••• •••••••••• • 281 275 2.2 3 356 2 39q (NA) 

EDINBURG ................................ 003 153 -13.0 3 338 2 494 33.8 

HARVEL (PART) .......................... • 77 76 1.3 3 213 2 361 (NA) 

JEISEYVILLE ............................. 187 182 2.7 3 356 2 915 (NA) 

KINCAID ............................ ••• •• 461 42q 2.6 3 670 3 017 21.6 

MORRISONVILLE ••••••••••••••••••••••••••• 273 178 8.1 2 962 2 285 29.6 

MT AUBURN •••••••• , ••••••••••••••••••• " • 531 520 2.1 3 755 2 81q 33.4 

OWANECO •••••••••••••••••• * .............. t' 
284 278 2,2 2 711 2 363 (NA) 

PALMER ••••••• , ., ••••••••••••••••• ; •••••• 248 2"4 1.6 3 299 2 865 (NA) 

PANA ................................... • 6 299 6 326 -0.4 2 808 2 214 26.8 

STONINGTON ••• I •••••••••••••••••• ~ •• ••••• 1 081 1 096 -1.4 2 895 2 156 3q.3 

TAyLORVILLE ............................. 11 241 10 M4 5.6 3 736 3 038 23.0 

TOVEy ................................... 635 620 2.4 2 601 2 110 23.3 

ASSUMPTION TOWNSHIP •• , ••••••••••• , ••••• , 001 980 1.1 3 363 2 634 27.7 

BEAR CREEK TOW~ISHIP ..................... 693 679 2.1 3 299 2 529 30.Q 

BUCI(HART TOW~JSHIP ....................... 875 007 -6.6 3 4119 2 575 33.9 

GREENWOOD TOWNSHIP ...................... 388 381 1.8 3 213 2 543 (NA) 

JOHNSON TOWNSH IP • •••• ~ ••••• ~ •••• ~ •• ~ ~ ..... 435 426 2.1 3 213 4 tt53 (NA) 

KING TOWNSH I p ••••••••••••••••••••••••••• 367 360 1.9 3 213 2 788 (NA) 

LOCUST TOWNSHIP ......................... 691 678 1.9 2 711 2 088 29.8 

MAY TOWNSHIP ............................ 034 013 2.1 3 736 3 173 17.7 

MOSQUITO TOWNSHIP ....................... 545 531t 2.1 2 921 2 240 30.4 

MT AUBUKN TOWNSH IP ••• , ••••••••• , ••••••• , 1 184 159 2.2 2 994 2 192 36.6 

PANA TOWNSHIP ........................... .7 369 350 0.3 2 812 2 210 27.2 

PRAIRIETON TOWNSHIP ..................... 429 420 2.1 3 213 2 154 (NA) 

RICKS TOWNSHIP .......................... 630 528 6.7 2 903 2 080 39.6 

ROSEMOND TOWNSHIP ....................... 578 566 2.1 3 423 2 625 30. Q 

SOUTH FORK TOWNSHIP ..................... 114 039 2.5 3 356 2 773 21.0 

STONINGTON TOWNSHIP ..................... 479 488 -0.6 2 889 2 145 3q.7 

TAYLORVILLE TOWNSH IP ••••••••••••••••• " • 12 967 12 340 5.1 711 3 002 23.6 

CLARK COUNTy ••••••••••••••••• ' ••••• , 16 055 16 216 -1.0 285 698 21.8 

CASEY •••••••••••••••• , ••• , ••••••• ' ., ••• , 024 99.l j 1.0 3 149 2 702 16.5 

MARSHALL •••••••••••• '" •••••••••••••••• , 289 468 -5.2 3 513 2 970 18.3 

MARTINSVILLE ............................ 266 374 -7.9 3 323 2 676 24.2 

WESTFIELD ............................... 680 678 0.3 2 536 2 120 19.6 

ANDERSON TOWNSH I p •••••••••••••••• ' •••••• 325 323 0.6 3 199 2 341 (NA) 

AUBURN T6~~~~7~~::: ::::: : :::: :::: ::: : :::: 
271 271 (Z) 3 199 2 211 (NA) 

CASEY 986 954 0.8 3 267 2 807 16.Q 

OARW I N TOWNSHIP ......................... 379 379 (Z) 3 199 2 337 (NA) 

DOLSON TOwNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 390 390 (Z) 3 199 2 386 (NA) 

DOUGLAS TOWNSHIP ........................ 185 183 1.1 3 199 1 380 (NA) 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
, 



Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PClfigures may reflect corrections to census counts or annexatiOns. Estimates of percent change 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

AREA 

JOHNSON TOWNSHiP ................... ••• •• 
MARSHALL TOWNSHiP ...................... • 
MARTI NSV ILLE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 
MELROSE TOWNSHIP; •••••••••••••••••••• • •• 
ORANGE TOWNSHIP ......................... 
PARKER TOWNSHiP •••••••••••••••••••• ••• •• 
WABASH TOWNSHIP .................. ••••• •• 
WESTFIELD TOWNSHIP ................. ••• .. 
YORK TOWNSHIP ........................ • •• 

CLAY COUNTy •••••••••••••••••••••• • •• 

CLAY CITy ................ ••• ........ •••• 
FLORA ~ • 8 •••••••• e ••••••••••••••••••••••• 

lOLA ••••••••••••••••••••••••••••••••• ' •• 
LOUISVILLE ••••••••••••••••••••••• •••••• • 
SAILOR SPRINGS .......................... 
XENIA ................................ ••• 
BIBLE GROVE TOWNSHIP .................... 
BlAI R TOWNSHIP ....................... ••• 
CLAY CITY TOWNSHIP ...................... 
HARTER TOWNSHIP ......................... 

HOOSIER TOWNSHIP ........................ 
LARKINSBURG TOWNSHIP .................... 
LOUISVILLE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
OSKALOOSA TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 
PIXLEY TOWNSHIP ......................... 
SONGER TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 
STANFORD TOWNSHiP •••••••••••••••••••• • •• 
XENIA TOWNSHIP .......................... 

A 
A 
B 
B 
B 
C 
C 
G 
H 
H 

K 
N 
T 
w 
B 
B 
C 
C 
E 
G 

I 
L 
L 
M 
S 
S 
S 
~ 
W 

CLINTON COUNTy ••••••••••••••••••• • •• 

l8ERS ............................. ••• •• 
VISTON .......................... •••••• • 
APTELSO ................................ 
ECKEMEYER ••••••••••• , .................. 
REESE .................................. 
ARLylE ................................. 
ENTRALlA IPART! ........................ 
ERMAN TOWN ............................. , 
OFFMAN .................. • ••• ••••••••••• 
UEY ................... ••• .. •••••••••••• 

EYESPORT IPARTI ............. • ....... ••• 
EW BADEN IPARTI ..................... ••• 
RENTON •••••••••••• , ••••••••••• , ••••• ' •• 
AMAC IPARTI ••••••••••••• ••••• ... ••••••• 
REESE TOWNSHIP ...................... • •• 
ROOKS IDE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• , •• 
ARlYlE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 
LEMENT TOWNSHIP ..................... • •• 
AST FORK TOWNSHIP ...................... 
ERMANTOWN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 

RISHTOWN TOWNSHIP ................... • •• 
AKE TOWNSHIP •.••••••••••••••••••••••• • •• 
OOKING GLASS TOWNSH I P •••••••••••••••••• 
ERIOIAN TOWNSHIP ....................... 
T ROSE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 
ANTA FE TOWNSHIP ....................... 
UGAR CREEK TOWNSHIP .................... 
ADE TOWNSHIP .................. " ....... • 
HEATFIELD TOWNSHIP •••••••••••••••••••• , 

COLES COUNTY •••••••••••••••••••••••• 

SHMORE ...................... • ... • .. •••• A 
CH 
HU 
LE 
MA 
OA 
AS 
CH 
EA 
HU 

ARLESTON •••••••••••••••••••••••••••••• 
MBOLOT ••••••••••••••••••••••••••••••• , 
RNA •••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
TTOON ••••• ............................ 
KLAND •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
HMORE TOWN.~H I P •••••••••••••••••••••••• 
ARLESTON TOWNSHIP ..................... 
ST OAKLAND TOWNSHIP •••••••••••••••• , •• 
MBOLDT TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 

HU 
lA 
MA 
MO 

nON TOWNSHIP ......................... 
FAYETTE TOWNSHiP •••••••••••••••••••••• 
nOON TOWNSHIP ••••••••••• , ••• , ••••••• , 
RGAN TOWNSHiP ......................... 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION I DOLLARS I 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

I EST IMATE I I CENSUS I CHANGE IESTIMATEI I CE[,SUS I 

3B7 387 I Z I 3 199 3 291 

~ 122 4 296 -4.1 3 520 2 976 

1 769 1 876 -5.7 3 232 2 609 

391 391 IZI 3 199 2 361 

352 352 IZI 3 199 2 21~ 

237 235 0.9 3 199 1 ~50 

1 685 1 608 4.8 3 302 2 700 

830 827 0.4 2 5~2 2 147 

H7 74~ 0.4 3 319 2 803 

14 541 14 735 -1.3 3 211 2 552 

982 1 049 -6.4 2 560 2 134 

5 146 5 283 -2.6 3 46~ 2 734 

162 163 -0.6 2 851 1 405 

948 1 020 -1.1 3 077 2 286 

137 137 IZ I 2 610 1 853 

464 464 12 I 2 966 1 838 

458 ~59 -0.2 3 254 3 208 

587 586 0.2 2 833 2 229 

1 417 1 4B4 -4.5 2 521 2 037 

6 598 6 642 -0.7 3 422 2 711 

387 387 12 I 3 254 3 247 

58~ 586 -0.3 2 857 2 302 

1 624 1 697 -4.3 3 697 2 768 

361 363 -0.6 3 25~ J 141 

795 797 -0.3 2 5ij6 2 004 

356 358 -0.6 3 254 2 042 

671 673 -0.3 3 OO~ 2 364 

703 703 12 I 2 966 2 256 

29 103 28 315 2.8 3 100 2 401 

679 656 3.5 2 425 1 856 

855 828 3.3 3 240 2 426 

453 439 3.2 2 335 1 892 

1 127 1 069 5.tt 2 361 1 895 

2 905 2 885 0.7 3 30B 2 532 

3 17q 3 139 1.1 3 q90 2 802 

2 730 2 615 q.4 3 862 3 218 

1 095 1 108 -1.2 3 124 2 380 

358 346 3.5 3 210 2 311 

210 205 2.4 3 113 2 126 

200 198 1.0 3 074 2 805 

1 892 1 928 -1.9 3 068 2 353 

2 309 2 328 -0.8 3 828 2 869 

499 500 -0.2 2 440 1 993 
q 286 4 134 3.7 3 486 2 693 
q 231 4 123 2.6 2 829 2 285 

3 459 3 ~14 1.3 3 48q 2 749 

454 441 2.9 3 113 1 924 

336 325 3.4 3 113 2 887 

1 769 1 759 0.6 J 525 2 657 

564 550 2.5 3 074 2 457 

789 763 3.4 3 210 2 504 

4 029 3 868 4.2 2 920 2 221 

656 635 3.3 2 279 1 772 

1 172 1 134 3.4 1 474 1 304 

947 916 3.4 2 335 1 814 
q 061 3 999 1.6 3 q49 2 608 

1 772 1 693 q.7 3 261 2 433 

579 561 3.2 2 281 1 774 

48 891 47 815 2.3 3 q64 2 804 

444 428 3.7 2 817 2 014 

17 055 16 421 3.9 3 214 2 592 

5Q8 366 49.7 3 015 2 576 

295 288 2.4 3 185 3 068 

19 441 19 681 -1.2 3 756 3 110 

1 001 1 012 -1.1 3 440 2 613 

1 072 1 036 3.5 2 991 2 322 

18 434 17 682 4.3 3 276 2 642 

1 541 1 538 0.2 3 366 2 556 

1 220 1 017 20.0 2 910 2 295 

758 737 2.8 3 469 2 783 

3 486 3 178 9.7 4 292 3 469 

18 230 18 696 -2.5 3 620 3 017 

460 446 3.1 3 476 1 584 

ILL. 5 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

INAI 
18.3 
23.9 
INAI 
INA I 
INAI 
22.3 
18.~ 
18.4 

25.8 

20.0 
26.7 
INAI 
34.6 
I NAI 
INAI 
INAI 
27.1 
23.8 
26.2 

INAI 
24.1 
33.6 
INAI 
27.0 
INAI 
27.1 
31.5 

29.1 

30.7 
33.6 
INA I 
24.6 
30.6 
2q.6 
20.0 
31.3 
INAI 
INAI 

I NAI 
30.4 
33.4 
22.4 
29.4 
23.8 
26.7 
INA I 
INAI 
32.7 

25.1 
28.2 
31.5 
28.6 
13.0 
28.7 
32.2 
34.0 
28.6 

23.5 

INAI 
2Q.O 
I NA I 
INAI 
20.8 
31.6 
28.8 
24.0 
31.7 
26.8 

24.6 
23.7 
20.0 
(NAI 



6 ILL. 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Contim.led 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 

PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

NORTH OKAW TOWNSHIP .............. " .... . 
PARAO ISE TOWNSHIP ...................... . 
PLEASANT GROVE TOWNSHIP ................ . 
SEVEN HICKORY TOWNSHIP ... " ............ . 

COOK COUNTY •••••••••••••••••••••• • •• 

ALSIP ••••••••••••••••••••••••••••• , ••••• 
ARLINGTON HGHTS ........................ . 
BARRINGTON HILLS (PART) ............... .. 
BARRINGTON (PART) ...................... . 
BARTLETT (PART) •••••••••••••••••••••• ••• 
BEDFORD PARK ....................... ••••• 
BELLWOOD ••••••• , ....................... . 
BENSENVILLE (PART) ..................... . 
BERKELEY. , ••• eo ••••••••••• , ••• i" '" I I ~ 0 • 

BERWyN ................................. . 

BLUE ISLAND ............................ . 
BRIDGEVIEW ............................. . 
BROADVIEW ............................ • •• 
BROOKFIELD ........................... • •• 
BUFf' ALa GROVE (PART) ................... . 
BURBANK ••••••••••••••••••••••••••• ~ ••••• 
BURNHAM ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
BURR RIDGE (PART) ..................... .. 
CALUMET CITy ........................... • 
CALUMET PARK .......................... .. 

CHICAGO ............................... • • 
CHICAGO HGHTS ........................ ••• 
CHICAGO RIDGE .......................... . 
CICERO ............................... • •• 
COUNTRY CLUB HILLS ..................... . 
COUNTRySIDE ............................ . 
CRESTWOOD ............................ • •• 
DEERFIELD (PART) ..................... • •• 
DES PLAINES ............................ . 
DIXMOOR ................................ . 

DOLTON .................................. . 
EAST CHICAGO HGHTS ..................... . 
EAST HAZEL CREST •••••••••••• ' ....... , •••• 
ELGIN (PART) ........................... . 
ELK GROVE .............................. . 
ELMWOOD PARK ••••••••••••••••••••••••• ••• 
EVANSTON .............................. .. 
EVERGREEN PARK •••• ~ •• " I ••••• ~'" 1.1 •••• 

FLOSSMOOR ••••••• '" •••••••• , ., ••• ,. " ••• 
FOREST PARK ............................ . 

FOREST V I EW .... , ........................ . 
FRANKLIN PARK .......................... . 
GLENCOE .............................. • •• 
GLENVIEW ............................. ' •• 
GLENWOOD ............................... . 
GOLF ................................... . 
HANOVER PARK (PART) .................... . 
HARVEy ................................ .. 
~ARWOOD HGHTS .......................... . 
HAZEL CREST ........... ~ ••• , •• , •• t •••••• q o. 

HICKORY HILLS ......... , ................ . 
HILLSIDE ............................... . 
HINSDALE (PART) ...................... • .. 
HODGKINS ............................... . 
HOFFMAN ESTATES ........................ . 
HOMETOWN ••••••••••••••••••• , •••••••••••• 
HOMEWOOD ••••••••••••••••••••••••• , •••••• 
INDIAN HEAD PARK ....................... . 
INVERNESS •••• , ••••••• , •••••••••••••••••• 
JUSTICE ................................ . 

KENILWORTH ............................ .. 
LA GRANGE PARK ......................... . 
LA GRANGE .............. t ......... , • " ..... .. 

LANSING ................................ . 
LEMONT ••••• , •••••••••••••••••••••••••••• 
LINCOLNWOOD ............................ . 
LYNWOOD ....... , ••• , ••••••••••••••••• " ••• 
LYONS •• , ••••• , ••• , ••• , ••••••••••••••• ' •• 
MCCOOK ................................. . 
MARKHAM ................................ . 

MATTESON ••••••••••••••••••••••••••• , •••• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JUL Y 1, 1973 
(ESTIMATE) 

lq3 
869 
189 
489 

15 53q 
70 190 

1 871 
5 761 
3 7?5 

575 
21 136 

52 
6 100 

50 3q6 

22 210 
13 q81 

9 699 
20 890 
13 586 
31 165 

3 626 
759 

36 830 
9 806 

172 929 
~O 096 
12 594 
6q 435 
10 830 

5 408 
7 4M 

18 
'56 455 

4 942 

26 229 
6 473 
1 906 
7 064 

24 070 
26 179 
76 162 
26 659 

8 514 
15 558 

913 
19 567 
10 367 
30 788 
10 028 

502 
19 551 
3'1 833 

9 002 
13 037 

13 989 
9 694 
2 262 
2 051 

32 703 
6 089 

20 lq2 
1 505 
1 757 

10 305 

3 111 
l.4 786 
17 359 
28 623 

5 266 
13 349 

1 114 
10 813 

376 
16 623 

338 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

12 450 
64 884 

1 796 
5 131 
2 510 

583 
22 096 

2 
6 152 

52 502 

22 629 
13 773 

9 623 
20 284 

9 966 
29 851 

3 63q 
795 

33 107 
10 069 

369 357 
40 900 

9 187 
67 058 

6 920 
2 86q 
6 092 

9 
57 239 

q 735 

25 990 
5 000 
1 885 
5 3q7 

20 346 
26 160 
80 113 
25 921 

8 328 
15 472 

927 
20 348 
10 5q2 
29 371 

7 416 
50B 

11 735 
3'1 636 

9 060 
10 329 

13 176 
8 888 
2 259 
2 270 

22 238 
6 729 

18 871 
473 
674 
473 

2 980 
15 459 
17 814 
25 805 

5 080 
12 929 

1 042 
11 124 

333 
15 987 

741 

PERCENT 
CHANGE 

13.1 
3.1 
2.9 
2.7 

-1.4 

24.8 
8.2 
4.2 

12.3 
48.4 
-l.q 
-4.3 

2500.0 
-0.8 
-q .1 

-1.9 
-2.1 
0.8 
3.0 

36.3 
4.4 

-0.2 
-4.5 
11.2 
-2.6 

-5.8 
-2.0 
37.1 
-3.9 
56.5 
88.8 
22.5 

100.0 
-1.4 

4.4 

0.9 
29.5 
1.1 

32.1 
18.3 
0.1 

-4.9 
2.8 
2.2 
0.6 

-1.5 
-3.8 
-1.7 
4.8 

35.2 
-1.2 
66.6 
0.6 

-0 0 6 
26.2 

6.2 
9.1 
0.1 

-9.6 
47.1 
-9.5 
6.7 

218.2 
5.0 
8.8 

4. It 
-4. It 
-2.6 
10.9 
3.7 
3.2 
6.9 

-2.8 
12.9 
4.0 

12.6 

1972 
(ESTIMATE) 

2 904 
3 775 
2 978 
3 476 

475 

4 298 
5 618 

17 776 
6 700 
q 481 
6 055 
4 519 
4 950 
4 429 
4 978 

4 606 
3 947 
5 034 
4 903 
4 305 
3 870 
4 145 
9 012 
'+ 478 
4 257 

3 984 
3874 
3 681 
4 502 
3 838 
5 188 
3 441 
6 888 
4 974 
3 599 

345 
035 

4 237 
957 

4 447 
5 264 
5 833 
5 225 
8 576 
5 218 

4 515 
4 746 

11 025 
7 017 
4 471 
6 593 
4 177 
3 738 
5 032 
4 512 

4 481 
4 674 
9 751 
4 774 
4 576 
3 825 
5 925 
5 429 

12 240 
4 386 

14 976 
6 408 
6 282 
q6D 
q 303 
8 668 
4 688 
4 633 
5 429 
3 q22 

4 533 

1969 
(CENSUS) 

2 271 
3 028 
2 40q 
2 378 

3 771 

3 508 
4 662 

12 457 
4 883 
3 656 
4 860 
3 812 

(5) 
3 725 
4 157 

3792 
3 315 
4 214 
4 IlJ 
3 565 
3 251 
3 396 
7 434 
3 673 
3 616 

402 
3 214 

997 
3 818 
3 198 
4 328 
2 809 
4 050 
q 238 
2 921 

3 548 
1 625 
3 467 
4 075 
3 696 
4 412 
5 139 
4 240 
7 332 
4377 

3 788 
3 981 
9 317 
5 846 

805 
11 452 

3 034 
3 228 
4 387 
3 683 

3 709 
3 958 
8 196 
3 968 
3 550 
3 089 
4 833 
8 030 

10 191 
3 652 

12 647 
5 421 
5 233 
3 811 
3 447 
7 223 
3 946 
3 782 
4 371 
2 793 

aq8 

PERCENT 
CHANGE 

18.7 

22.5 
20.5 
42.7 
37.2 
22.6 
24.6 
18.5 
(NA) 
18.9 
19.7 

21.5 
19.1 
19.5 
19.2 
20.8 
19.0 
22.1 
21.2 
21.9 
17.7 

17.1 
20.5 
22.8 
17.9 
20.0 
19.9 
22.5 
(NA) 
17.4 
23.2 

22.5 
25.2 
22.2 
21.6 
20.3 
19.3 
13.5 
23.2 
17.0 
19.2 

19.2 
19.2 
18.3 
20.0 
17.5 

-42.4 
37.7 
15.8 
14.7 
22.5 

20.8 
18.1 
19.0 
20.3 
28.9 
23.8 
22.6 
(NA) 
20.1 
20.1 

18.q 
18.2 
20.0 
21.0 
24.8 
20.0 
18.8 
22.5 
(NA) 
22.5 

17.8 



ILL. 7 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PClligures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

lor PCllor places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP ITA MONEY INCOME 

POPUL.ATlON (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

MAyWOOD ................................. 28 271 29 019 -2.6 3 984 3 347 19.0 

MELROSE PARK ••••••••••••••••••••••••• • •• 21 456 22 716 -5.5 4 617 3 898 18.4 

MERRIONETTE PARK ........................ 2 !)q8 2 303 10.6 4 853 3 923 23.7 

MIDLOTHIAN .............................. 16 359 15 939 2.6 ·3 832 3 127 22.5 

MORTON GROVE •••••••••••••••••••••••••••• 26 668 26 369 1.1 5 372 4 497 19.5 

MOUNT PROSPECT ....................... , •• 46 570 45 660 2.0 5 300 4 502 17.7 

NILES ................................... 33 201 31 432 5.6 5 001 4 233 18.1 

NORRIDGE ......................... •••••• • 17 801 17 113 4.0 4 M2 4 044 14.8 

NORTHBROOK •••••••••••••••••••••••••••••• 27 827 25 422 9.5 6 922 5 737 20.7 

NORTHFIELD ................... • ... ••••• .. 5 192 5 010 3.6 9 170 7 651 19.9 

NORTH LAKE .............................. )3 622 14 191 -4.0 4 364 3 658 19.3 

NORTH RIVERSIDE •••••••••••••••••••••• • •• 7 775 8 097 -4.0 5 096 4 347 17.2 

OAK FOREST ••• , •••••••••••••••••••••••••• 21 275 17 870 19.1 4 213 3 444 22.3 

OAK LAWN. 6, •••••••• 0 •• t. ~ & ••• ~ • G. ~ ~ ~ •• ~ ~ 64 204 60 305 6.5 'I 600 3 904 23.0 

OAK PARK ............................. • .. 59 909 62 511 -4.2 5 669 5 020 12.9 

OLYMPIA FIELDS •••••••••••••••••••••••••• 3 835 3 478 10.3 7 959 8 054 -1.2 

ORLAND PARK ........................ • .... 11 372 8 029 41.6 4 304 3 446 24.9 

PALATINE ................................ 29 674 26 050 13.9 5 039 4 148 21.5 

PALOS HEIGHTS ........................... 10 101 8 544 18.2 5 553 4 573 21.4 

PALOS HILLS ............................. 12 058 6 629 81.9 'I 318 3 565 21.1 

PALOS PARK ............................. • 3 566 3 297 8.2 7 305 6 054 20.7 

PARK FOREST (PART) ................... • •• 28 248 27 971 1.0 4 696 3 984 17.9 

PARK RIDGE ......................... ••• •• 42 883 42 614 0.6 6 451 5 532 16.6 

PHOENIX ........... ; .......... • ••• •••••• • 3 558 3 596 -1.1 2 989 2 418 23.6 

POSEN ................................... 5 301 5 498 -3.6 3 764 3 054 23.2 

RICHTON PARK ••••••••••••••••••••••• ;.· •• 6 456 2 558 152.4 4 112 3 498 17.6 

RIVERDALE ................. , .............. 15 497 15 806 -2.0 5 113 4 209 21.5 

RIVER FOREST ..................... ••••••• 13 444 13 402 0.3 8 135 7 549 7.8 

RIVER GROVE .......................... • •• 11 174 11 465 -2.5 4 941 4 155 lB.9 

RIVERSIDE •••••••••••••••••••••••••• ••• •• 10 249 10 357 -1.0 7 312 6 302 16.0 

ROBBINS •••••••••••••••••••••• , ••• , ., •••• 10 343 9 641 7.3 2 602 2 054 26.7 

ROLLING MEADOWS ......................... 19 625 19 178 2.3 4 762 3 921 21.4 

ROSELLE (PART) ....................... ••• 527 66 698.5 4 516 2 760 (NA) 

ROSEMONT ..................... • ••• ••••• .. 4 916 4 825 1.9 5 994 5 116 17.2 

SAUK VILLAGE •• oo ••••••••••• • ••••• ••••••• 9 608 7 479 28.5 3 259 2 746 18.7 

SCHAUMBURG (PART) .................. • ... • 31 472 IB 531 69.8 4 723 3 707 27.4 

SCHILLER PARK ........................... 12 215 12 712 -3.9 4 785 4 051 18.1 

SKOKIE .................................. 69 419 68 322 1.6 6 430 5 448 18.0 

S BARRINGTON ......................... • .. 341 34B -2.0 7 280 4 271 (NA) 

SOUTH CHICAGO HGHTS •••••••• , ••••••••• ' ., 5B2 923 -6 .• 9 3 914 3 248 20.5 

SOUTH HOLLAND ........................ • .. 25 743 23 931 7.6 4 716 3 895 21.1 

STEGER (PART) ........................... 3 578 3 060 16.9 3 627 3 028 19.8 

STICKNEy ••••••••••••••••••••• • ••• •••••• • 6 727 6 601 1.9 4 444 3 697 20.2 

STONE PARK ....................... ••••• .. 4 295 4 429 -3.0 3 952 3 344 18.2 

STREAMWOOD ••••••••••• , ••••••• , ••••• , •••• 22 735 18 176 25.1 3 609 2 979 21.1 

SUMMIT •••••••••••••••••••••••••••••••••• 10 02 9 11 569 -8.1 3 777 3 111 21.4 

THORNTON ........ ; ....................... 3 771 3 714 1.5 3 869 3 149 22.9 

TINLEY PARK ............................. 20 297 12 382 63.9 3 816 :i 195 19.4 

WESTCHESTER •••••••••••••••••••••••••• • •• 19 868 20 033 -0.8 5 725 4 852 18.0 

WESTERN SPRINGS •••• , ................. • .. 13 861 13 927 -0.5 7 693 6 277 22.6 

WESTHAVEN ........................ •••••• • 1 279 470 172.1 3 907 2 753 (NA) 

WHEELltiG ................................ 18 309 13 243 38.3 4 484 3 727 20.3 

WILLOW SPRINGS .......................... 3 462 3 318 'l.3 4 674 3 ~60 21.1 

WILMETTE •••••••••••• '" ••••••••••••••••• 32 362 32 134 0.7 8 338 7 019 18.8 

WINNETKA ••••••••••••• , ••• " " ••••••••••• 14 335 14 131 1.4 11 735 9 904 18.5 

WORTH ................................... 12 166 11 999 1.4 4 413 3 621 21.9 

BARRINGTON TOWNSHIP ..................... 8 302 7 607 9.1 9 458 6 735 40.4 

BERWYN TOWNSHIP ...................... • .. 50 346 52 502 -4.1 4 978 4 157 19.7 

BLOOM TOWNSHIP .......................... 101 802 94 757 7.4 4 113 3 534 16.4 

BREMEN TOWNSHIP ...................... • •• 106 512 93 906 13.4 3 920 3 155 24.2 

CALUME T TOWNSHIP ........................ 23 259 23 614 -1.5 4 451 3 744 18.9 

ELK GROVE TOWNSHIP ...................... 85 138 77 116 10.4 5 313 4 400 20.7 

EVANSTON TOWNSHIP •••• , ••••••• '" •••••••• 76 162 80 113 -4.9 5 833 5 139 13.5 

HANOVER TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 44 303 33 696 31.5 4 118 3 297 24.9 

LEMONT TOWNSHIP ......................... 8 452 8 314 1.7 4 214 3 367 25.2 

LE YDEN TOWNSHIP ......................... 98 040 100 013 -2.0 4 948 4 144 19.4 

LYONS TOWNSHIP ••••••••••••••• '" •••••••• 105 570 102 076 3.4 5 375 4 470 20.2 

MAINE TOWNSHIP ....................... • •• 140 524 140 194 0.2 5 475 4 680 17.0 

NEW TRIER TOWNSHIP ••• , •••••••••••••••••• 65 951 65 365 0.9 9 827 8 278 18.7 

NILES TOWNSHIP ••••••••••••••• '" ., •••••• 112 455 110 892 1.4 6 493 5 458 19.0 

NORTHF IElD TOWNSHIP ..................... 64 858 65 557 -1.1 6 680 5 609 22.7 

NORWOOD PARK TOWNSHIP ................... 31 411 30 947 1.5 4 836 4 230 14.3 

OAK PARK TOWNSHIP ....................... 59 909 62 511 -4.2 5 669 5 020 12.9 

ORLAND TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 23 412 15 028 55,8 3 943 3 412 15.6 

PALATINE TOWNSHIP ....................... 65 447 54 963 19.1 5 288 4 387 20.5 

PALOS TOWNSHIP .......................... 40 848 33 100 23.4 4 939 4 132 19.5 

PROVISO TOWNSHIP ••• , •••••••• '" •• , ••• , •• 170 191 172 536 -1.4 4 887 4 100 19.2 

RI CH TOWNSHIP .................... • ...... 51 338 44 801 14.6 5 416 4 595 17 .9 

RIVER FOREST TOWNSHIP ................... 13 444 13 402 0.3 8 135 7 549 7.8 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 



8 ILL, 

Table 1. POPULATION. 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
fOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

P,OPULAT I ON 
PER CAPITA MONEY INCOME 

(DOLLARS) 

AREA 

RIVERSIDE TOWNSHIP., .................. .. 
SCHAUMBURG TOWNSHIP •••••••• , ••••••••••• , 
STICKNEY TOWNSHIP .................... • .. 
THORNTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
WHEEL I NG TOWNSH! P ••••••••••••••••••••••• 
WORTH TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 

CRAWFORD COUNTy ••••••••••••••••••••• 

FLAT ROCK .............................. • 
HUTSONVILLE ............................ . 
OBLONG ............................... • •• 
PALESTINE .......... , ., ••• , •••••••••••••• 
ROBINSON ............................... . 
STOY ............................. ••••••• 
HONEY CREEK TOWNSHIP .................. .. 
HUTSONVILLE TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
LAMOTTE TOWNSHIP; ••••••••••••••••••••••• 
LICKING TOWNSHIP ....................... • 

MART I N TOWNSH I P •• " •••••••••••••••• , •••• 
MONTGOMERY TOWNSH IP .................... . 
OBLONG TOWNSH IP ........................ . 
PRAIRIE TOWNSHIP ....................... . 
ROBINSON TOWNSHIP" .................... . 
SOUTHWEST TOWNSHIP ................... • •• 

CUMBERLAND COUNTy ••••••••••••••••••• 

GREENUP •••••• " •••••• '" •••••••••••••••• 
JEWETT ................................. . 
NEOGA •••••••••••• " •• " •••••• , ••••••••• , 
TOLEDO •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
COTTONWOOD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
CROOKED CREEK TOWNSH IP ................. . 
GREENUP TOWNSHIP ..................... ••• 
NEOGA TOWNSH I P ......................... . 
SPRING POINT TOWNSHIP .................. . 
SUMPTER TOWNSHIP ................ , ...... • 

UN I ON TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 
WOODBUR Y TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••• 

DE KALB COUNTY ••••••••••••••••••• ••• 

CORTLAND ............................. • .. 
DE KALB ................................ . 
GENOA •••••••••••••••• , ••••• " •••• " ••••• 
HINCKLEy ............................... . 
KINGSTON •••••••••••••••••••••••••••••••• 
KIRKLAND ............................. " • 
LEE (PAIH) ........................ , .. ••• 
MALTA ............................. , ••••• 
SANDWICH ............................... . 
SHABBONA •••••••••••••••••••••••••••••••• 

SOMON,\UK (PARTI ........................ • 
SyCAMORE ............................... . 
WATERMAN ............................... . 
AFTON TOWNSHIP ........................ .. 
CLINTON TOWNSHIP ....................... • 
CORTLAND TOWNSHIP ••••••••••• ; .......... . 
DE KALB TOWNSHIP ...................... .. 
FRANKL! N TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••• 
GENOA TOWNSHIP ......................... • 
KINGSTON TOWNSH I p, ............. , •••••••• 

MALTA TOWNSHIP .. ~ ~ ~. ~ ........ a" a _ ..... e ~ .. 0"" ~. t 

MAYFIELD TOWNSHIP ...................... . 
MILAN TOWNSHIP ......................... . 
PAW PAW TOWNShIP ...................... .. 
PIERCE TOWNSHIP ................ , •••••••• 
SANDW ICH TOWNSHIP ..................... .. 
SHABBONA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
SOMONAUK TOWNSHIP ...................... . 
SOUTH GKOVE TOWNSHIP .................. .. 
SQUAW GROVE TOWNSHIP ................... . 

SyCAMORE TOWNSHIP ...................... . 
VICTOR TOWNSHIP ...................... • •• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

18 O~9 
76 ~7q 
43 078 

196 062 
133 329 
165 530 

19 437 

496 
536 
813 
716 
835 
196 
348 
178 
568 
388 

677 
H8 
031 
669 
729 
101 

10 038 

543 
223 
330 
976 
591 
527 
372 
523 
999 
682 

70 

30 
3 
1 

1 
3 

33 
1 
3 
1 

776 
568 

432 

543 
635 
140 
174 
482 
084 
U5 
963 
424 
733 

118 
200 
992 
709 
595 
081 
718 
899 
938 
350 

;;35 
767 
'163 
482 
625 
619 
352 
556 
607 
893 

805 
439 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

18 475 
50 995 
41 752 

188 067 
119 218 
155 834 

19 82~ 

504 
544 
860 
640 
178 
199 
365 
195 
500 
392 

685 
758 
124 
678' 

9 026 
101 

9 772 

618 
211 
270 
068 
564 
505 

2 412 
2 308 

956 
745 

742 
540 

71 654 

541 
32 949 

3 003 
1 053 

481 
138 
121 
961 

5 056 
730 

012 
843 
990 
708 

1 591 
3 037 

35 976 
1 950 
3 797 
1 347 

l' 532 
766 
461 
481 
622 
250 
354 
448 
605 
770 

8 522 
437 

PERCENT 1972 1969 PERCENT 
CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

-2.3 6 418 5 4H 17.2 
50.0 4 525 3 539 27.9 

3.2 3 987 3 345 19.2 
4.3 4 379 3 585 22.1 

!l.8 5 113 4 '240 20.6 
6.2 4 627 3 766 22.9 

-2.0 502 928 19.6 

-1.6 2 798 2 173 28.8 
-1.5 4 092 3 482 17.5 
-2.5 3 912 3 016 29.7 
4.6 2 855 2 471 15.5 

-4.8 4 033 J 403 18.5 
-1.5 3 651 2 650 INA) 
-1.2 2 953 2 596 13.8 
-1,4 3 728 3 199 16.5 
2.7 2 798 2 425 15.4 

-1.0 3 520 2 679 (NA) 

-1.2 3 013 2 507 20.2 
-1.3 2 605 2 147 21.3 
-3.0 3 666 2 813 30.3 
-1.3 2 662 2 215 20.2 
-3.3 3 882 3 291 18.0 

(Z) 3 520 2 503 INA) 

2.7 331 578 29.2 

-4.6 2 983 2 '153 21.6 
5.7 3 977 5 701 INA) 
4.7 3 041 2 196 38.5 

-8.6 3 642 2 763 31.8 
4.8 4 199 3 316 26.6 
4. q 2 807 2 216 26.7 

-1.7 2 893 2 387 21.2 
9.3 3 168 2 324 36.3 
4.5 3 765 2 972 26.7 

-3.6 3 020 2 293 31.7 

4.6 548 591 26.6 
5.2 977 115 27.7 

-1.7 770 079 22.4 

0.4 3 2H 2 660 20.8 
-7.0 3 541 2 900 22.1 
4,6 3 733 3 013 23.9 

11.5 3 669 2 814 30.4 
0.2 4 260 2 800 (NA) 

_4.7 4 082 3 437 18.8 
-5.0 3 835 3 013 (NA) 
0.2 3 079 2 383 29.2 
7.3 3 987 3 301 20.8 
0.4 4 190 3 114 3'1.6 

10,,5 4 164 3 359 24.0 
'1.6 4 147 3 531 17.4 
0.2 3 895 3 1'36 24.2 
0.1 3 684 3 023 21.9 
0.3 3 829 3 082 24.2 
1.4 4 073 3 359 21.3 

-6.3 3 584 2 940 21.9 
-2.6 4 115 3 468 18.7 
3.7 3 H3 3 023 23.8 
0.2 4 679 3 762 24.4 

0.2 176 2 460 29.1 
0.1 )50 2 585 21.9 
0.4 940 2 309 (NA) 
0.2 940 3 122 INA) 
0.5 3 191 2 618 21.9 
7.0 3 989 3 362 18.6 

-0,1 3 816 2 848 34.0 
7.5 4 161 3 348 24.3 
0.3 4 790 3 931 21.9 
6,9 3 741 2 877 30.0 

3.3 069 3 453 17,8 
0,5 940 2 '164 INA) 



ILL. 9 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULAT I ON (DOLLARS I 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE I (CENSUS I CHANGE (ESTIMATE I I CENSUS I CHANGE 

DE WIn COUNTY ••••••••••• ,. " ••••••• 17 197 16 975 1.3 002 127 28.0 

CLINTON ........................ ••••• .... 7 544 7 570 -0.3 3 889 3 143 23.7 

DE WITT ................................. 203 199 2.0 4 016 2 624 (NAI 

FARMER CITy ........................ • ... • 316 2 217 4.5 3 987 3 114 28.0 

KENNEy ............................... ••• 376 367 2.5 3 766 2 883 ( NA) 

WAPELLA ...................... ••••••••• •• 583 572 1.9 4 124 3 060 34.8 

WAyNESVILLE ••••••••••••••••••••••••••••• 528 522 1.1 3 570 2 525 41.4 

WELDON •••••••••••••••••••••••••••••••••• 56q 553 2.0 4 140 3 254 27.2 

BARNETT TOWNSHIP ........................ 510 500 2.0 300 3 359 28.0 

CLINTONI A TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 073 8 089 -0.2 92.9 3 172 23.9 

CREEK TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• • •• 041 529 2.3 935 2 292 28.1. 

DEWITT TOWN$HIP ......................... 470 461 2.0 4 016 523 (NA) 

HARP TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 451 440 2.5 4 016 341 I NA I 

NIXON TOWNSHIP .......................... 791 774 2.2 4 130 223 28.1 

RUTLEDGE TOWNSHIP ...................... , 235 229 2.6 4 016 2 009 (NAI 

SANTA ANNA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 658 552 4.2 3 986 3 106 28.3 

TEXAS TOWNSHIP .......................... 601 589 2.0 5 823 4 548 28.0 

TUNBRIDGE TOWNSHIP ...................... 875 856 2.2 3 766 2 940 28.1 

WAPELLA TOWNSHIP ........................ 920 902 2.0 4 252 3 366 26.3 

WAYNESVILLE TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 816 802 1.7 3 783 2 '871 31.8 

WILSON TOWNSHIP ......................... 257 252 2.0 4 016 2 393 INAI 

DOUGLAS COUNTy ...................... 18 813 18 997 -1.0 3 760 957 27.2 

ARCOLA ••••••••••••••••••••••••••••••••• , 355 276 3.5 3 070 3 125 -1.8 

ARTHUR (PART) ........................ ••• 451 529 -5.1 4 128 3 281 25.8 

ATWOOD IPART I •••••••••••••••••••••• • ••• • 511 519 -1.5 2 961 2 421 22.3 

CAMARGO •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 238 241 -1.2 4 027 2 567 (NA) 

,GARRETT •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 222 224 -0.9 4 374 2 289 INAI 

HINDSBORO ............................ • •• 416 418 -0.5 2 659 2 098 (NA) 

NEWMAN ............................. ••• •• 1 020 018 0.2 3 777 2 724 )8.7 

TUSCOLA •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 3 789 917 -3.3 4 057 3 093 31.2 

VILLA GROVE ............................. 2 537 605 -2.6 4 040 3 010 34.2 

ARCOLA TOWNSHIP ......................... 2 897 820 2.7 3 258 3 309 -1.5 

BOURBON TOWNSHIP ........................ 853 883 -1.0 425 2 745 24.8 

BOWDRE TOWNSHIP •••• , ., •••••••••••••••••• 964 968 -0.4 2 666 2 111 26.3 

CAMARGO TOWNSHIP ........................ 261 333 -2.2 4 037 3 000 34.6 

GARRETT TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 428 439 -0.8 4 625 3 456 33.8 

MURDOCK TOWNSHIP ........................ 433 435 -0.5 3 765 2 :'36 (NA) 

NEWMAN TOWNSHIP ......................... 353 353 (2) 3 733 2 610 43.0 

SARGENT TOWNSHIP ........................ 369 371 -0.5 3 765 2 391 (NA) 

TUSCOLA TOWNSHIP ........................ 253 395 -2.6 4 016 3 070 30.8 

DU PAGE COUNTy ................................. 535 356 ~90 822 9.1 5 106 258 19.9 

ADDISON •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 25 159 24 482 2.8 4 217 3 630 16.2 

BARTLETT (PART) ......................... 1 399 991 41.2 4 750 4 026 18.0 

BENSENVILLE (PART) ...................... 1~ 021 13 663 2.6 4 362 3 697 18.0 

BLOOM I NGDALE ............................ 8 006 2 974 169.2 Li 178 3 479 20.1 

BOLINGBROOK (PARTi ................... ••• 17 16 6.3 5 058 (S) (NA) 

BURR RIDGE (PART) .................... • .. 884 842 5.0 5 609 4 727 18.7 

CAROL STREAM •• '" ••••••••••••••••••••••• 7 150 4 434 61.3 4 540 3 472 30.8 

CLARE·NDON HILLS ............................ , 6 566 6 750 -2.7 6 316 5 314 18.9 

DARIEN ........................... • ... • .. 9 586 7 789 23.1 4 930 4 153 18.7 

DOWNERS GROVE ••••••••••••••••••••••••••• 36 457 35 153 3.7 5 339 4 452 19.9 

ELMHURST ••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 47 832 48 908 -2.2 5 750 4 705 22.2 

GLENDALE HEIGHTS •••••••••••••••••••••••• 13 518 11 406 18.5 3 590 2 992 20.0 

GLEN ELLYN •• I ................ """ ............... 
22 420 21 909 2.3 6 117 5 121 19.4 

HANOVER PARK (PART) ..................... 1 443 181 697.2 4 384 3 001 (NA) 

HINSDALE (PARTI ......................... 13 631 13 659 -0.2 7 510 6 3~7 18.3 

ITASCA ............................. ••• •• 4 616 4 638 -0.5 5 221 4 '175 16.7 

Ll SLE •••••••••••••••••••• , '" •• , ••••••• , 7 773 5 329 45.9 4 784 3 695 22.8 

LOMBARD .......................... •• " ••• 35 749 34 043 5.0 4 857 3 923 23.8 

NAPERVILLE ••••••••••••••••••••••••••• • •• 26 947 22 617 19.1 5 468 4 404 24.2 

OAKBROOK ·TERRACE ........................ 1 213 1 126 7.7 4 569 3 717 22.9 

OAK BROOK .......................... ••• •• 488 164 7.8 11 057 9 010 22.7 

ROSELLE (PART) ••••••••••••••••••••••• • •• 601 141 23.8 4 580 3 813 20.1 

SCHAUMBURG (PART) •••••••••••••••••••• • •• 213 199 7.0 4 103 3 174 ( NAI 

VILLA PARK ....................... ••• ... • 24 793 25 891 -4.2 " 707 3 805 23.7 

WARRENV I LLE ............................. 3 291 3 281 0.3 4 237 3 420 23.9 

WAYNE (PART) ......................... ••• 482 461 4.6 " 384 ) 3 B60 (NA I 

WEST CHICAGO ............................ 11 820 10 111 16.9 4 349 1 3 616 20.3 

WESTMONT ••••••••••••••••••••••••• , ., •••• 9 690 9 556 1.4 ~ 845 
' " 045 19.8 

WHEATON., •••••••••••••••••••••• ••••••• •• 35 212 31 138 13.1 5 174 4 312 20.0 

WILLOWBROOK ...................... ••••• •• 1 ,72 1 457 7.9 7 241 3 991 81.4 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULATION IDOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

IESTIMATE) I CENSUS) CHANGE IESTIMATE) I CENSUS) CHANGE 

WINFIELD ................................ 'I 597 'I 285 7.3 'I 592 3 833 19.8 

WOOD DALE ............................... 10 'IS4 8 831 18.7 'I '168 3 8'12 16.3 

WOODRIDGE •••• , ••••••• , ••• , •••••••••••••• 16 327 11 02B '18.1 q 159 3 39'1 22.5 

ADDISON TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 75 259 72 280 q.l q 387 3 772 16.3 

BLOOMINGOALE TWP ....................... • 46 708 36 654 27.'1 'I 109 3 405 20.7 

DOWNERS GROVE TOWI'SHIP •••••••••••••••••• 96 01') 9'1 637 1.5 5 606 'I 713 18.9 

LISLE TOWNSHIP .......................... 61 938 47 793 29.6 5 057 4 175 21.1 

MILTON TOWNSHIP ...................... • •• M 870 75 872 11.9 5 407 4 526 19.5 

NAPERVILLE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 14 889 13 028 14.3 5 170 4 132 25.1 

WAYNE TOWNSHIP ................... • ..... • 7 485 5 492 36.3 4 557 4 020 13,4 

WINFIELD TOWNSHIP •••••••••••••••••••• • •• 25 511 23 001 10.9 477 729 20.1 

YORK TOWNSHIP ........................... 122 683 122 065 0.5 501 447 23.7 

EDGAR COUNTY ••• , ••••••••••••••••••• , 21 476 21 591 -0.5 482 734 27.4 

BROCTON .............................. • ., 348 349 -0.3 3 588 2 228 INA) 

CHRISMAN ••••••••••••••••• •••••••••••••• • 259 285 -2.0 > 84> 3 022 27.2 

HUME ••••••••••••••••••••••••• • ••• •••••• • 49> 496 -0.6 3 '140 2 750 INA) 

KANSAS ••••••••••••••••••••••••••• " •• , •• 777 779 -0.3 2 991 2 157 38.7 

METCALF •••••••••••••••••••••••••• • ••• • •• 269 269 Il) 3 440 2 101 INA) 

PARIS ................................ ••• 892 971 -0.8 > 542 2 871 23.4 

REDMON ........................... • ...... 252 2S1 0.4 3 505 2 456 (NA) 

VERMILION •••••••••••••••••••••••• ••••• •• 330 333 -0.9 3 941 2 789 (NA) 

8ROUILLETTS CREEK TWP ................... 342 343 -0.3 3 434 2 956 INA) 

BUCK TOWNSHIP ........................... 392 394 -0.5 3 434 2 203 INA) 

EDGAR TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • ••• ••• 640 644 -0.6 3 402 2 720 25.1 

ELBR lOGE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 686 689 -0.4 3 343 2 668 25.3 

EMBARRASS TCWNSHIP •••• I •••••••••••••• e •• 920 921 -0.1 3 588 2 856 25.6 

GRANDVIEW TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 663 667 -0.6 2 844 2 273 25.1 

HUNTER TOWNSHIP ......................... }H 376 -0.5 3 434 2 253 (NA) 

KANSAS TOWNSHIP ••••••••••••• I ••• ~~ •••• ~. 1 09~ 1 098 -0 .4 2 976 2 117 ~0.6 

PARIS TOWNSHIP ................... ••••••• 11 260 11 306 -0.4 3 503 2 843 23.2 

PRAIRE TOWNSHIP ......................... 392 395 -0.8 3 434 2 261 INA) 

ROSS TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 5'18 576 -1.8 3 833 2 979 28.7 

SHILOH TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 464 465 -0.2 3 434 2 129 (NA) 

STRATTON TOWNSHIP ....................... 692 699 -1.0 978 155 26.1 

SyMMES TOWNSHIP ...................... • •• 857 860 -0.3 546 834 25.1 

YOUNG AMERICA TOWNSHIP .................. 153 158 -0.4 440 607 32.0 

EDWARDS COUNTY ••• , •••••••••••••••••• 207 090 1.7 357 475 35.6 

ALBION ••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 951 791 8.9 3 235 2 500 29.4 

BO~IE GAP ••• , ••••••••• " ••••••••••••••••• 309 308 0.3 3 278 1 603 (NA) 

BROWNS ............................. ••• •• 199 198 0.5 3 278 1 665 INA) 

GRAYVILLE .IPART) ..................... ••• 79~ 799 -0.6 2 506 1 890 32.6 

WEST SALEM ................... • ... • ... •• • 983 979 0.4 3 730 2 813 32.6 

EFFINGHAM COUNTy ............... ••• •• 25 878 24 608 5.2 176 2 422 31.1 

AL TAMONT ••••••••••••••••••••••••• ••••••• 911 929 -0.9 lH 2 512 26.'l 

BEECHER CITy ....................... ••••• 491 466 5.4' 580 2 044 INA) 

DIETERICH ............................ • •• 562 532 5.6 259 . 1 784 26.6 

EDGEWOOD t • f. e _ ..... " •• " ••• e ••••••••• , •• , ~ 523 495 5.7 317 1 760 INA) 

EFFINGHAM ............................ • •• 9 965 458 5.4 707 2 842 30.~ 

MASON ........... , ................ • ... • •• 437 415 5 0 3 2 317 2 050 INA) 

MONTROSE ........................... ••• •• 329 312 5 .~ 2 720 2 487 INA) 

SHUMWAy .............................. • •• 2~8 235 5.5 3 149 1 575 INA) 

TEUTOPOLl S .............................. 263 249 1.1 3 294 2 413 36.5 

WATSON .................................. 292 276 5.8 2 137 2 046 INA) 

8ANNER TOWNSHIP •••••••••••••••• o •••••• ~. 516 490 5.3 149 1 584 INA) 

RISHOP TOWNSHIP .......... , .............. 1 103 1 043 5.8 031 1 580 28.5 

DOUGLAS TOWNSHIP ........................ 11 61~ 10 904 6.5 717 2 847 30.6 

JACKSON TOWNSHIF ....................... • 665 629 5.7 755 2 128 29.5 

UBERTY TOWNSHIP ........................ 786 745 5.5 580 1 991 29.6 

LUCAS TOWNSHIP ..................... ••• •• 536 507 5.7 2 2'l4 1 733 29.5 

MASON TOWNSH IF ••••••••• , ., •• '" ••••••••• 394 322 5.4 2 317 1 752 32.2 

MOCCASIN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 458 tt35 5.3 3 149 1 829 INA) 

MOUND TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 617 599 0.7 2 996 2 380 25.9 

ST FRANCIS TOWNSHIP •• '" ., ., •••••••••••• 050 993 5.7 466 1 911 29.0 

SUMM IT TOWNSHIP .................... ••• •• 070 030 3.9 .3 281 2 453 33.8 

TEUTOPOLIS TOWNSHIP ..................... 841 798 2.4 3 194 2 365 35.1 

UNION TOWNSHIP ..................... • ••• • 454 431 5.3 3 149 2 155 INA) 

WATSON TOI'INSHIP ......................... 328 2% 5.6 2 086 1 837 13.6 

WEST TOWNSHIP ........................... 4q6 424 5.2 3 149 3 q32 (NA) 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 



ILL. 11 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP ITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

FAYETTE COUNTY ••••••••••••••••••••• , 20 736 20 752 (Z) 12~ 396 30.4 

BINGHAM ................. : ............... 85 54 1.2 3 090 461 (NA) 

BROWNSTOWN •••••••••••••••••••••••••••••• 699 689 1.5 3 361 2 573 30.6 

FARINA ............................... ••• 644 634 1.6 3 176 2 478 28.2 

RAMSEy ••••••••••••• , ., •••••••••••••••••• 840 830 1.2 2 907 2 178 33.5 

ST ELMO .......................... • ... ••• 649 676 -1.6 3 065 2 444 25.4 

ST PETER •••••••••••••••••••••••••••••••• 387 380 1.8 3 019 2 790 (NA) 

VANDALIA ................................ 868 1.60 -5.7 3 747 2 860 31.0 

AVENA TOWNSH IP ••••••••••••••••••••• , •••• 272 292 -0.9 2 874 2 302 24.8 

BEAR GROVE TOWNSHIP ..................... 598 590 1.4 1 966 1 526 28.8 

BOWLING GREEN TOWNSHIP .................. 312 308 1.3 3 090 1 817 (NA) 

CARSON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 185 183 1.1 3 090 2 029 (NA) 

HURRICANE TOWNSHIP ...................... 217 213 1.9 3 090 1 783 (NA) 

KASKASKIA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 595 588 1.2 3 334 2 588 28.8 

LA CLEDE TOWNSHIP ....................... 120 103 1.5 3 219 2 555 26.0 

LONE GROVE TOWNSHIP .................. • •• 886 871 1.7 3 019 2 298 31.4 

LOUDON TOWNSHIP ......................... 768 758 1.3 2 242 1 741 28.8 

OTEGO TOWNSHIP .......................... 271 254 1.4 2 786 2 035 36.9 

POPE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 217 213 1.9 3 090 2 550 (NA) 

RAMSEY TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 076 899 9.3 3 OOq 2 237 34.3 

SEFTON TOWNSHIP ......................... 672 661 1.7 4 182 J 233 29.4 

SEMINARY TOWNSHIP .................... • .. 454 449 1.1 3 090 2 435 (NA) 

SHAFTER TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 403 399 1.0 3 090 3 bH (NA) 

SHARON TOWNSHIP ......................... 136 270 -10.6 2 120 1 652 28.~ 

SOUTH HURRICANE TOWNSHIP ................ 410 404 . " 3 090 2 135 (NA) .. -
VANDALIA TOWNSHIP .................... • •• J06 6 469 -2.5 3 600 2 774 29.8 

WHEATLAND TOWNSHIP ••• , ••••••••• " •• , •••• 406 402 1.0 3 090 1 964 (NA) 

WILBERTPN TOWNSH IP •••••••••••••••••••••• 431 426 1.2 3 090 1 692 (NA) 

FORD COUNTY •••••• , •••• " ••••••••• '" 15 624 16 382 -4.6 838 2 946 30.3 

CABERY (PARTI ...................... ••••• 207 216 -4.2 3 849 2 107 (NA) 

ELLIOTT .................. •••••••••••••• • 
344 365 -5.8 3 904 2 857 (NA) 

GIPSON ••••••••••••• t ............. 0 .t_ ..... 355 3 454 -2.9 4 026 3 213 25.3 

KEMPTON. 0 •••••••••••••••• • ••••••••• ••••• 
248 263 -5.7 4 376 2 643 (NA) 

MELVIN .................................. 465 492 -5.5 4 232 3 683 (NA) 

PAXTON •••••• , •••••••••••••••••••••• ••• •• 167 4 373 -4.7 3 993 3 135 27.4 

PIPER CITy ....................... ••••• •• 774 817 -5.3 3 448 2 658 29.7 

ROBERTS ............................ ••• •• 480 506 -5.1 3 146 2 648 18.8 

SIBLEy ••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 360 381 -5.5 2 889 2 588 (NA) 

BRENTON TOWNSHIP ..................... • •• 065 \24 -5.2 3 443 2 648 30.0 

BUTTON TOWNSHIP ......................... 364 385 -5.5 3 849 1 866 (NA) 

DIX TOWNSHIP ......................... • .. 849 898 -5.5 4 035 3 118 29.4 

DRUMMER TOWNSHIP ........................ 391 580 -4.1 3 978 3 186 24.9 

LYMAN TOWNSHIP •••••• '" ••••••••••••••••• 795 838 -5.1 2 982 2 310 29.1 

MONA TOWNSHIP ........................... 482 510 -5.5 4 539 3 439 32.0 

PA TTON TOWNSHIP •••••••• , ••••• , ••••••• , ., 182 410 -4.2 3 923 3 090 27.0 

PEACH ORCHARD TOWNSH I P •••••••••••••••••• 681 720 -5.4 4 232 3 220 31. 'I 

PELLA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 323 341 -5.3 3 849 2 727 (NA) 

ROGERS TOWNSHIP .......................... 436 457 -4.6 3 849 3 003 (NA) 

SULLIVANT TOWNSHIP ...................... 782 827 -5.4 2 889 2 217 30.3 

WALL TOWNSHIP ....... f ........ , .............. 275 292 -5.8 849 412 (NA) 

FRANKLIN COUNTY ••••••••••••••••••••• 40 127 38 329 4.7 981 350 26.9 

8ENTON •••••••••••••••••••••••••••••••••• 6 965 6 833 1.9 3 266 2 562 27.5 

BUCKNER •••••••••••••••••• , ••••••••••••• , 518 489 5.9 3 139 2 619 (NA) 

CHR I STOPHER ............................. 947 2 910 1.3 3 546 2 818 25.8 

EWING .................... • ••••••• •••••• • 234 220 6.4 3 218 2 182 (NA) 

FREEMAN SPUR (PARTI .................. • .. 176 171 2.9 2 907 2 236 (NA) 

HANAFORD ................................ 306 289 5.9 3 267 1 752 (NA) 

MACEDONIA (PARTI ................... ••• .. 23 24 -4.2 2 971 (S) (NA) 

NORTH CITy ............... • ........... • .. 379 356 6.5 2 994 731 (NA) 

ORIENT ................... • ••• ••• ... ••• •• 531 502 5.8 2 694 150 25.3 

ROYAL TON •••••••••••••••••••••••••••••••• 300 166 11.5 2 902 408 20.5 

SESSER ••• , •••• " ••••• , •••••••••••••••••• 239 125 5.q 2 538 2 118 19.8 

THOMPSONVILLE ........................ • .. 476 449 6.0 2 )79 1 d26 (NA) 

URBAIN .................................. 52 49 6.1 3 139 1 114 ( NA) 

VALIER ••••••••••••••••••••••••• •••••••• • 665 628 5.9 2 736 2 188 25.0 

WEST CITY .................... ••••• .. • .. • 798 637 25.3 2 350 1 810 29.8 

WEST FRANKFORT ••••••••••••••••••••••••• , 168 85'+ 3.5 3 067 2 q47 25.3 

ZEIGLER ................................. 936 940 -0.2 2 961 2 439 21.4 

8ARREN TOWNSHIP •••••••••••••••••••• , •••• 352 332 6.0 2 971 2 339 (NA) 

BENTON TOWNSHIP .................... ••• •• 8 q76 254 2.7 3 303 2 503 32.0 

BROWNING TOWNSHIP .................... • .. 2 688 461 9.2 2 893 2 q34 18.9 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 

FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 
(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexationS. Estimates 01 percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP I T A MONEy INCOME 

POPULATION (DOLLARSI 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE I (CENSUS I CHANGE (ESTIMATEI (CENSUS I CHANGE 

CAVE TO~NSHIP •••••••••••••••••••••••• • •• 1 160 096 5.8 2 082 1 650 26.2 

DENN I NG TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 5 ~29 187 4.7 2 898 2 321 24.9 

EASTERN TOWNSHIP ••••••••• , ••••••• ' ••• ' ., 494 468 5.6 2 971 1 297 (NAI 

EW.ING TOWNSHIP ................... • ... • •• 022 964 6.0 3 347 2 650 26.3 

FRANKFORT TOWNSHIP ...................... 356 046 4.4 3 023 2 413 25.3 

GOODE TOWNSHIP .......................... 862 714 5.5 2 476 2 065 19.9 

NORTHERN TOWNSHIP ....................... 428 407 5.2 2 971 1 712 (NA) 

SIX MILE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 136 3 957 4.5 2 832 2 340 21.0 

TYRONE TOWNSHIP ...................... • •• 725 5 443 5.2 3 050 2 404 26.9 

FUL TON COUNTY .................... • •• 42 352 41 900 1.1 3 625 727 32.9 

ASTORIA .............................. • •• 296 2.81 1.2 3 077 2 319 32.7 

AVON ................................. ••• 029 013 1.6 3 818 3 171 20.4 

SANNER ............................... • •• 237 235 0.9 3 888 2 185 (NA) 

BRYANT ••••••••••• , •••••••••••••••••••••• 331 326 1.5 2 872 1 638 (NAI 

CANTON ••••••• o ••••••• ' ••• 0 ••••••• * •• 0 •••• 
14 215 14 217 (Z I 3 909 2 965 31.8 

CUBA ........................... •••• .. ••• 565 1 581 -1.0 3 577 2 692 32.9 

DUNFERMLINE •• , ....... , .................. 286 282 -1.'1 2 872 2 405 (NA) 

ELLISVILLE .............................. 138 137 0.7 3 453 1 .340 (NA) 

FAIRVIEW ................................ 610 601 1.5 4 697 3 824 22.8 

F ARM I NGTON •••••••••••••••••••••••••••••• 026 959 2.3 3 957 3 158 25.3 

IPAVA ................................... 615 608 1.2 3 743 2 804 33.5 

LEWISTOWN ........................ •••••• • 738 706 1.2 3 842 2 874 33.7 

LIVERPOOL. ....................... ••••• •• 221 218 )'4 3 399 2 732 (NA) 

LONDON MILLS (PART) ..................... 588 585 0.5 2 967 2 102 41.2 

MARIETTA ................................ 171 169 1.2 2 250 1 982 (NA) 

NORRIS .................................. 363 359 1.1 3 722 2 668 (NAI 

ST DAVID ......................... •••••• • 7M 773 1.4 3 156 2 394 31.8 

SMITHFIELD ....................... • .... • • 321 318 0.9 2 380 1 604 (NAI 

TABLE GROVE ............................. 475 469 1.3 3 273 2 134 (NA) 

VERMONT ••••••••••••••••••••••••••••••••• 960 9'+7 1.4 2 695 1 965 37.2 

ASTORIA TOWNSHIP ••• , ••••• ~ t ••• 9 •• ' ••••• D 
759 738 1.2 3 040 2 179 39.5 'I; 

BANNEr< TOWNSHIP ...................... • •• 702 694 1.2 3 888 2 893 34.4 ,J 
BERNADOTTE TOWNSHIP ..................... 388 383 1.3 3 453 2 668 (NAI 

BUCKHEART TOWNSHIP •••••••••••••••••• '" • 1 796 1 770 1.5 2 996 2 166 38.3 

CANTOI' TOWNSHIP ................. , ....... 15 887 15 764 0.8 3 855 2 920 32.0 

CASS TOWNSHIP •••••••••••• ; •••••••••••••• 829 819 1.2 2 533 1 902 33.2 

DEERFIELD TOWNSHIP ••• , •••••••••••••••••• 430 424 1.4 3 453 2 160 (NA) 

ELLISVILLE TOWNSHIP ..................... 232 230 0.9 3 453 1 619 (NA) 

FAIRVIEW TOWNSHiP •• " ..................... 936 923 1.4 " 532 3 436 31.9 

FARMERS TOWNSHIP ..................... • •• 505 498 1.4 3 453 2 471 (NA) 

FARMINGTON TOWNSHIP ..................... " 081 998 2.1 3 688 2 907 26.9 

HARR r s TOWNSHIP ..... 0 ......... ,,~ •• a ...... ·,~ 527 520 1.3 2 250 1 700 32.4 

I SABEL TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 303 300 1,0 3 453 2 881 (NAI 

JOSHUA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 650 641 I.Q 3 Ll08 2 585 31.8 

KERTON TOWNSHIP ...................... • •• 181 178 1.7 3 453 1 909 (NAI 

LEE TOWNSHIP ......................... • •• 410 404 1.5 3 453 2 671 (NAI 

LEWISTOWN TOWNSHIP ...................... 291 ) 252 1.2 3 885 2 904 33.8 

Ll VERPOOL TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 656 844 1.4 3 327 2 522 31.9 

ORIO'I TOWNSH I P ••••••• , '" •••••••••••• , •• 910 898 1.3 3 981 3 020 31.8 

PLEASANT TOWNSHIP ....................... 1 031 1 018 1.3 3 791 893 31.0 

PUTMAN TOWNSHIP ...................... • •• 106 115 -0.'1 3 724 2 829 31.6 

UNION TOWNSHIP •••••• , ••••••••••••••••••• 406 387 l,'j 3 709 2 743 35.2 

VER,'iONT TOWNSHIP •• , .................. • •• '116 399 L2 2 7 '42 2 068 32.6 

WATERFOfW TOWNSHIP .............. , .... ••• 2'10 238 0.8 453 2 '150 (NAI 

WOODLAND TOWNSHIP .......... , ............ 605 596 1.5 219 2 4'12 31.8 

YOUNG HICKORY TOWNSH I P •••••••••••••••••• 876 869 O. B 07" 2 318 32.6 

GALLATIN COUNTY. '" •• , ••••••••••• , •• 1.\9 418 -4.0 905 177 33.4 

EQUALITy •••• ~.~ .......... ".~ •••• o~.* •• ~4· 702 732 .4.1 2 931 2 368 23.8 

JUNCTION ............................. • •• 190 199 -4.5 2 852 1 568 (NA) 

NEW HAVEN". ~ ..... ~ ..... ~ •• q ~ ,,~, •• " ." ~"* •• ' 582 606 -4.0 2 484 1 787 39.0 

OLD SHAWNEETOWN •••••••••••••••••••••• • •• 329 342 -3.8 2 900 1 763 (NAI 

OMAHA .................. ~ ••••••••••• t •••• • 
292 304 -3.9 2 152 .\ 501 (NA) 

RIDGWAy ................................. 1.\2 160 .. 4.1 342 2 604 28.3 

SHAWNEETOWN ............................. 670 7"2 -4.1 881 2 141 34.6 

ASBURY TOWNSHIP ......................... 158 164 -3.7 900 3 850 (NA) 

BOWLESVILLE TOWNSHIP .................... 21'1 222 -3.6 900 1 892 (NA) 

EAGLE CREEK TOWNSHIP .................... 162 169 -4.1 900 1 802 (NAI 

EQUALITY TOWNSHIP ....................... 937 977 ·4.1 2 884 2 245 28.5 

GOLD HILL TOWNSHIP ...................... 156 250 -4.2 2 874 2 137 34.5 

NEW HAVEN TOWNSHIP ...................... 680 707 -3.8 2 513 1 877 33.9 

NORTH FORK TOWNSHIP .................. • .. 554 577 -4.0 3 463 2 685 29.0 

OMAHA TOWNSH If ••••••• , • " •••• " ••••••••• 518 540 -'t .1 2 152 I 600 34.5 

RIDGWAY TOWr-;SHIP ........................ 312 369 -4.2 3 241 2 557 26.8 

SHAWNEE TOWNSHIP ........................ <128 443 -3.4 2 900 1 957 (NA) 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS -Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable See text) 

AREA 

GRt::ENE COUNTy .................... • •• 

CARROLL TON ••• ,. " ••••••••••••••••••••••• 
ELDRED .................................. 
GREENFIELD ........................... ••• 
HILLVIEW ............................. • •• 
KANE ................................. ••• 
ROCKBR lOGE .............................. 
ROODHOUSE ................ , •••••••••••••• 
WHITE HALL ....................... • ... ••• 
WILMINGTON ........................... • •• 
ATHENSV! LLE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• , 

BLUFFDALE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • •• 

K 
L 
P 
R 
R 
R 
W 
W 

W 
W 

B 
C 
C 
D 
E 
E 
G 
G 
K 
M 

M 
M 
S 
V 
A 
8 
E 
F 
G 
G 

ARROLLTON TOWNSHiP ..................... 
ANE TOWNSHIP ........................ • •• 
INDER TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
ATTERSON TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 
OCI(BRIDGE TOWNSHIP ........... ~ •••••••• , 
OODHOUSE TOWNSHIP ................... • •• 
UB ICON TOWNSHIP ..................... • •• 
ALKERVILLE TOWNSHIP .................... 
HlTE HALL TOWNSHIP ..................... 

ooaVILLE TOWNSHIP ................... ••• 
RIGHTS TOWNSHIP ........................ 

GRUNDY COUNTY ....................... 

RACEVILLE •••••••••••••••••••••••••••••• 
ARBON HILL ........................ ••••• 
OAL CITy ............................ • .. 
I AMOND ••••••••••••••••••••••••••• '" •• , 
AST BROOKLyN ........................ • •• 
ILEEN ••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
ARDNER ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
ODLEY (PART) .................... • ... • .. 
INSMAN ............................ ••• •• 
AZON •••••••••••••••••••••• ••• ••• ••••• •• 

INOOKA •••••••• , ••••••••••••• , ••••••••• , 
ORRIS ••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
0 WILMINGTON ........................ • •• 
ERONA ............................. ••• •• 
UX, SABLE TOWNSHIP ................... • •• 
RACEVILLE TOWNSHIP .................. , •• 
RIENNA TOWNSHIP ..................... • •• 
ELIX TOWNSHIP ....................... • •• 
ARFIELD TOWNSHIP ....................... 
OODFARM TOWNSHIP ....................... 

OOSE LAKE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
REENFiELD 

G 
G 
H 
MA 
MA 
M 
NE 
NO 
SA 
V 

TOWNSHIP ..................... 
IGHLAND TOWNSHIP ....................... 

INE TOWNSHIP ••••••••• , ••••••••••• , •••• 
ZON TOWNSHIP ......................... , 

ORRIS TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
TTLE CREEK TOWNSHIP ................... 
RMAN TOWNSHIP ......................... 
RATOGA TOWNSHIP .................... • •• 

IENNA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 

WA 

BE 
BR 
DA 
MC 
MA 
BE 
CR 
CR 
DA 
FL 

KN 
Me 
MA 
SO 
SO 

UPONSEE TOWNSHIP ................... • •• 

HAMILTON COUNTY ••••••••••••••••••••• 

LLE PRAIRIE CITy ................... • •• 
OUGHTON ••••••••••••••••••••••••••••••• 
HLGREN ............................... , 
LEANSBORO .......................... • •• 
CEDONIA (PART) ••••••••••••••••••••• • •• 
AVER CREEK TOWNSHIP ................... 
OOK TOWNSHIP ..................... ••• •• 
OUCH TOWNSHIP ...................... • •• 
HLGREN TOWNSHIP ....................... 
ANNIGAN TOWNSH IP ••••••• , ••••••••••••• , 

IGHT PRAIRIE TOWNSHIP ................. 
LEANSBORO TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
YBERRY TOWNSHIP ....................... 
UTH CROUCH TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 
UTH FLANNIGAN TOWNSHIP •••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TA8LE. 

PER CAP ITA MONEY 

POPULATION I DOLLARS) 

JULY 1, 1973 APRIL I, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) I CENSUS) CHANGE IESTIMATE) ICENSUS) 

16 960 17 014 -0.3 3 092 2 370 

2 702 2 866 -5.7 3 491 2 673 

296 292 1.4 3 049 2 560 

1 166 1 179 -1.1 3 372 2 594 

327 322 1.6 2 465 1 405 

439 432 1.6 2 441 2 148 

260 256 1.6 3 367 3 297 

2 397 2 357 1.7 J 098 2 ~q9 

2 9'17 2 979 -1.1 3 022 2 309 

142 I'll 0.7 2 '165 1 609 

39'1 388 1.5 3 061 2 74) 

767 757 1.3 J 049 2 353 

3 238 3 39l! ~q. 6 3 460 2 645 

1 1'16 1 127 1.7 2 273 1 856 

'101 395 1,5 3 061 1 752 

918 905 1.4 2 ~65 1 823 

1 857 1 861 -0.2 3 370 2 626 

2 942 2 894 1.7 3 190 2 520 

'127 '122 1.2 3 061 2 033 

338 332 1.8 3 061 1 780 

3 491 3 515 -0.7 2 958 2 267 

629 619 1.6 3 207 2 '18'! 

412 '105 1.7 3 061 2 322 

27 762 26 535 4.6 3 967 3 292 

701 668 4.9 2 731 2 470 

33'1 317 5,4 3 881 3 127 

3 085 3 040 1.5 3 522 3 099 

475 452 5.1 3 6'15 3 288 

73 72 1.4 3 799 3 207 

390 371 5.1 3 881 3 494 

1 368 1 212 12.9 4 088 3 594 

48 47 2.1 3 251 572 

162 153 5.9 2 629 2 434 

764 727 5.1 4 899 3 972 

9~5 708 23.0 3 910 3 272 

8 431 8 19~ 2.9 4 304 3 474 

762 725 5.1 4 3'16 3 887 

230 220 ".5 'I 126 3 022 

2 635 2 401 9.7 4 008 3 3M 

3 703 3 5~0 4.6 3 308 2 958 

392 330 18.8 3 974 2 935 

2 209 2 192 0.8 3 761 3 276 

1 576 1 409 11.9 4 070 3 458 

470 447 5.1 3 974 2 757 

462 439 5.2 3 97'1 3 309 

1 058 1 011 ~.6 4 044 3 609 

557 529 5.3 2 629 2 195 

207 196 5.6 3 974 3 181 

1 349 1 284 5.1 4 591 3 723 

7 642 7 529 1.5 4 307 3 435 

410 391 4.9 3 974 3 312 

191 181 5.5 3 974 1 987 

2 088 1 965 6.3 3 956 3 399 

686 653 5.1 4 126 3 '133 

2 128 2 038 '1.4 3 839 3 270 

8 525 8 665 -1.6 2 876 2 111 

54 52 3.8 2 181 1 063 

246 235 4.7 2 325 2 010 

509 487 4.5 2 736 1 973 

2 218 2 630 -15.7 3 584 2 '23 
65 62 4.8 2 799 2 318 

394 380 3.7 2 799 2 359 

470 451 4.2 2 799 1 489 

561 537 4.5 2 182 1 645 

1 205 1 153 '1.5 2 693 1 897 

262 250 4.8 2 799 2 601 

497 476 4. 'I 2 799 1 935 

3 320 3 677 -9.7 3 355 2 394 

612 584 4.8 2 325 1 750 

242 232 4.3 2 799 1 519 

133 129 3.1 2 799 1 497 

ILL. 13 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

30.5 

30.6 
INA) 
30.0 
INA) 
INA) 
INA) 
26.5 
30,9 
INA) 
INA) 

29.6 
30.8 
22.5 
( NA) 
35.2 
28.3 
26.6 
INA) 
INA) 
30.5 

29.1 
INA) 

20.5 

10.6 
INA) 
13.6 
INA) 
(NA) 
(NA) 
13.7 
INA) 
INA) 
23.3 

19.5 
23.9 
11.8 
INA) 
19.1 
11.8 
(NA) 
14.8 
17.7 
(NA I 

INA) 
12.1 
19.8 
INA) 
23.3 
25.4 
INA) 
INA) 
16.4 
20.2 

17.'1 

36.2 

INA) 
(NA) 
(NA) 
42.1 
INA) 
INA) 
(NA: 
32.6 
42.0 
INA) 

(NA) 
40.1 
32.9 
INA) 
(NA) 



14 ILL. 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population 'and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 
PER CAPITA MONEY INCOME 

(DOLLARS) 

AREA 

SOUTH TWIGG TOWNSHIP ................... . 
TWIGG TOWNSHIP ......................... • 

HANCOCK COUNTY ..................... . 

AUGUSTAe ••• &e~o& ••••• • ••• ••••• ••• •••••• .. 
BASCO .................................. . 
8ENTL Y ••••••••••••••• , ••••••••••••••• " • 
BOWEN •••••••••••• , •••••••••••••••••• '" • 
CARTHAGE ••••••••••••• , •••••••••••••••••• 
DALLAS CITY (PART) ..................... . 
ELVASTON ........................... ••• •• 
FERRIS ••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
HAM1LTON ........................... ••••• 
LA HARPE ••••••••••••••••••••••••••••• ••• 

NAUVOO •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
PLyMOUTH ............ ,. ~ .................................. .. 
PONTOOSUC ••••••••••••••••••••••••••••••• 
WARSAW ••••••••••• , •••••••••••••••••••••• 
WEST POINT ........................... ••• 
APPANOOSE TOWNSHIP ..................... . 
AUGUSTA TOWNSHIP ....................... . 
BEAR CREEK TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
CARTHAGE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
CH1Ll TOWNSHIP ......................... . 

DALLAS C lTY TOWNSH lP ................... . 
DURHAM TOWNSHIP .................... ••••• 
FOUNTAIN GREEN TOWNSH1P ••••••••••••••••• 
HANCOCK TOWNSHIP ..................... ••• 
HARMONY TOWNSHIP ....................... . 
LA HARPE TOWNSHIP ...................... . 
MONTEBELLO TOWNSH lP •••••••••••••••••• , •• 
NAUVOO TOWNSH1P ........................ . 
PILOT GROVE TOWNSHIP ................... . 
PONTOOSUC TOWNShIP •••••••••••••••••••••• 

PRA1RIE TOWNSHIP ..................... ••• 
ROCK CREEK TOWNSH1P .................... . 
ROCKY RUN TOWNSH1P .................... .. 
ST ALBANS TOWNSH1P ..................... . 
ST MARY TOWNSHIP ....................... . 
SONORA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
wALKER TOWNSH IP ........................ . 
wARSAW TOWNSHIP ........................ . 
wILCOX TOVtNSHIP •• "~* •• ~,, •••• ~ •••• ~ ••• • •• 
WYTHE TOWNSHIP ......................... . 

HARD IN COUNTy ...................... . 

CAVE lN ROCK ........................... . 
Ell ZABETHTOWN •••••• , '" •• , •••••••••••••• 
ROSICLARE .......................... • ., ••• 

HE.NDERSON COUNTy •••••••••••••••••••• 

" ......... ~ .. ~ .. ~ .. ~~ .... ·t. 
(PART! ..................... . 

•••••••••••••• t •••••••••• ••••• 

, ............... 9 •• ~ • ~ • '. " •• f •• • ~ G 

•••••••• a ••• ~ •• ·*·.·.·.*.·.·~·~~,,~ 
_ •••• 0 •• 9 •••••••••• .- ......... f •• ~ • 

... f ........................ e ~ 

............ ~ ...... * * •• " •• ~ ...... 
TOW~ISHIP ••••••••••••••••••••• 

flIGGSVILLE TO~NSH!P .................... . 
CARMAN TOWNSH If' ...................... ' •• 
GLADSTONE TOWNSHIP ..................... . 
LOMAX TOWNSHIP ......................... . 
MEDIA TOWNSHIP ......................... . 
OQUAWKA TOWNSHIP ....................... . 
RARITAN TOWNSHIP ....................... . 
ROZETTA TOWNSHIP ....................... . 
STRONGHURST TOWNSHIP ................... . 
TERRE HAUTE TOWNSHIP ................... . 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

22 715 

811 
191 

92 
481 
658 
005 
234 
198 
783 
246 

992 
670 
221 
797 
233 
723 
095 
510 
189 
767 

573 
601 
256 
566 
960 
566 
555 
797 
199 
366 

088 

344 

385 
278 
339 
216 
556 
178 
358 
202 
823 
429 

706 
320 
12~ 
086 ' 
575 
677 
475 
386 
121 
439 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

197 
599 

23 664 

824 
193 

94 
489 
350 
006 
238 
200 
764 
240 

0'17 
740 
226 

1 758 
237 
734 
112 
516 
890 
779 

297 
453 
444 
303 
576 
701 
379 
036 
468 
428 

582 
610 
260 
575 
050 
576 
565 
758 
201 
371 

4 914 

503 
436 

1 421 

8 451 

391 
278 
344 
220 
565 
180 
352 
206 
836 
437 

718 
325 
149 
099 
582 

1 677 
484 
39,3 
140 
447 

PERCENT 
CHANGE 

-4.0 

-1.6 
-1.0 
-2.1 
-1.6 

-20.7 
IZ) 

-1.7 
-1.0 
0.7 
0.5 

-5.3 
-9.5 
-2.2 
2.2 

-1.7 
-1.5 
-1.5 
-1.2 

-18.0 
-1.5 

-0.4 
-1.5 
-1. 8 
-1.3 
-1. 7 

(Z) 

0.3 
"5.2 
-1.5 
-1.9 

-1.5 
-1.5 
... 1.5 
-1. 6 
-8.6 
-1.7 
-1.8 
2.2 

-1.0 
-1.3 

3.5 

6.6 
6.7 
1.7 

-1.3 

-1.5 
(Z) 

-1.5 
-1.8 
-1. 6 
-1.1 
0.4 

-1.9 
-1.6 
-1.8 

-1.7 
-1.5 
-1.7 
-1.2 
-1.2 

(Z) 

-1.9 
-1.8 
-1, 7 
-1. 8 

1972 
(ESTIMATE) 

799 
085 

341 

3 375 
2592 
2 919 
3 739 
3 454 
3 368 
3 812 
4 572 
3 240 
3 144 

2 993 
2 465 
3 391 
3 326 
3 420 
3 406 
3 321 
2 592 
3 349 
3 739 

3 482 
3 391 
3 391 
3 391 
2 919 
3 167 
3 281 
2 989 
3 391 
3 391 

3 850 
4 572 
3 391 
3 420 
2 607 
3 075 
3 161 
3 326 
3 391 
3 391 

100 
782 
278 

259 

3 114 
2 606 
3 456 
3 433 
2 371 
4 376 
3 213 
3 208 
3 74'7 
3 208 

3 114 
3 208 
3 397 
2 485 
4 376 
3 219 
3 208 
3 208 
3 541 
3 208 

1969 
(CENSUS) 

168 
557 

564 

2 614 
1 903 
2 049 
3 068 
2 801 
2 376 
2 952 
2 055 
2 635 
2 511 

2 560 
2 343 
2 537 
2 635 
2 345 
2 578 
2 424 
1 972 
2 731 
2 887 

2 664 
2 239 
2 239 
1 435 
2 219 
2 583 
2 654 
2 387 
2 693 
2 458 

2 942 
3 527 
2 202 
2 607 
2 215 
2 318 
2 392 
2 635 
1 418 
2 382 

055 

261 
672 
445 

543 

2 432 
2 533 
2372 
3 298 
1 941 
4 512 
2 587 
2 683 
3 067 
2 211 

2 'l81 
2 402 
2 690 
2 124 
3 441 
2 612 
2 375 
1 984 
2 807 
2 442 

PERCENT 
CHANGE 

(NA) 
33.9 

30.3 

29.1 
INA) 
(NA) 
(NA) 
23.3 
41.8 
(NA) 
(NA) 
23.0 
25.2 

16.9 
5.2 

INA) 
26.2 
(NA) 
32.1 
37.0 
31.4 
22.6 
29.5 

30.7 
(NA) 
rNAI 
(NA) 
31.5 
22.6 
23.6 
25.2 
INA) 
(NAI 

30.9 
29.6 
(NA) 
31.2 
17.7 
32.7 
32.1 
26.2 
(NA) 
(NA) 

37.4 

37.1 
(NA) 
34.1 

(NA) 
(NA) 
INA) 
INAI 
22.2 
(NA) 
24.2 
(NA) 
22.2 
(NA) 

25.5 
(NA) 
26.3 
17.0 
27.2 
23.2 
(NA) 
(NA) 
26.1 
(NA) 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS -Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

ILL. 15 

POPULATION 
PER CAPITA MONEY INCOME 

(DOLLARS) 

AREA 

HENRY COUNTy ....................... . 

ALPHA •••••••••••••• , ••• , •••••••••••••••• 
ANOOVER •••••••••••••• , ., ••••••••• , ••••• ' 
ANNAWAN .......................... ••••• •• 
ATKINSON ••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
BISHOP HILL ........................ • ... • 
CAMBRIDGE •••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
CLEVELAND •••••••••••••• , •••••••••••••••• 
COLONA ................................. . 
GALVA ••••••• 0 ••••••••• 9 •• e •••• $ 0 ••• ••••• 

GENESEO •••••••••••••••••••••• , •••••••••• 

GREEN ROCK ••••••••••••••••••••••• ••••••• 
HOOPPOLE ............................... . 
KEWANEE .......................... ••••• .. 
ORION •••••••••••••••• , ••••••••••••• , ••• , 
WOODHULL ......................... • .... .. 
ALBA TOWNSHIP .......................... . 
ANDOVER TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••• 
ANNAWAN TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 
ATKINSON TOWNSHIP ...................... . 
BURNS TOWNSHIP ......................... • 

CAMBR IDGE TOWNSH I P .................... .. 
CLOVER TOWNSHIP ....................... .. 
COLONA TOWNSHIP ....................... .. 
CORNWALL TOWNSHIP ...................... . 
EDFORD TOWNSHIP ........................ . 
GALVA TOWNSHIP .... " ................. • .. 
GENESEO TOWNSHIP ....................... . 
HANNA TOWNSHIP ........................ .. 
KEWANEE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 
LORAINE TOWNSHIP .................. , .... . 

LYNN TOWNSHIP .. , ..................... • •• 
MUNSON TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••••• 
OSCO TOWNSH IP ••••• , ••••••••••••••••••••• 
OXFORD TOWNSHIP ........................ • 
PHENIX TOWNSHIP ....................... .. 
WELLER TOWNSHIP.,., ••••••••• , •••••• , ... . 
WESTERN TOWNSHIP ...................... .. 
WETHERSF J ELD TOWNSH I P ••••••••••••••••••• 
YORKTOWN TOWNSHIP ..................... .. 

IROQUOIS COUNT, ................... .. 

ASHKUM ......................... ••••••• ., 
BEAVERV ILLE •• , •• , ••••••••••••••••••••••• 
BUCKLE Y ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
CHEBANSE (PART) ........................ • 
CISSNA PARK ........................... .. 
CLIFTON .................... ; ..... ••••••• 
CRESCENT ••••••••••••• " ••• , •••••••••••• , 
DANFORTH ••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
DONOVAN ................................ . 
GILMAN •••••• , •••••••••••••••••••• ••••• •• 

IROQUOIS ............................... . 
LODA ••• , ••••••• , ••••••• , ••••• '" ••• , ., ., 
~ARTINTON .............................. . 
MILFORD •••••••••••••••• , ••••• ·.,.····· •• 
ONARGA ................................. , 
PAPINEAU ........................... • .. .. 
SHELDON •••••••••••••••••••••• ••••••••• •• 
THAWVILLE ........................ ••• ... • 
WATSEKA •••••••••••••••••••• ·.·.·.····,· • 
WELL! NGTON •••••••••••••••••••••••••••••• 

WOODLAND •••••••••••••••••••••••••••••••• 
ARTESIA TOWNSHIP ................... • •••• 
ASH GROVE TOWNSHIP ..................... . 
ASHKUM TOWNSHIP ....................... .. 
BEAVER TOWNSHIP ....................... .. 
BEAVERVILLE TOWNSHIP ................... . 
BELMONT TOWNSHIP ....................... . 
CHEBANSE TOWNSHIP ..................... .. 
CONCORD TOWNSH IP ................. , ..... . 
CRESCENT TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 

DANFORTH TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
DOUGLAS TOWNSHIP ....................... . 
FOUNTAIN CREEK TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

53 580 

783 
q27 
798 
101 
19'1 
212 
270 
30} 
078 
860 

926 
230 

15 '135 
1 B80 

91'1 
388 
998 
287 
531 
522 

2 721 
306 
25'1 
435 
597 
587 
635 
927 

12 :i67 
'167 

813 
674 
671 
29'1 
966 
66'1 
778 
795 
703 

34 169 

087 
452 
693 
791 
789 
325 
609 
412 
350 
866 

229 
;35 
283 
583 
476 
222 
389 
276 

5 '1'18 
418 

357 
324 
979 
560 
683 
913 

2 791 
3 073 

668 
686 

90'1 
295 
576 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

53 217 

771 
'120 
787 
053 
191 
095 
267 
293 
061 
840 

2 744 
227 

15 762 
1 801 

898 
382 
982 
267 
476 
514 

2 596 
1 284 
6 027 

429 
586 
562 
603 
912 

12 949 
460 

802 
665 
661 
274 
951 
653 
686 
805 
691 

33 532 

590 
442 
680 
756 
773 
339 
597 
404 
343 
786 

226 
525 
278 
656 
436 
219 
455 
271 
294 
410 

350 
298 
959 
'145 
668 
893 

2 729 
3 034 

655 
672 

887 
2 207 

565 

PERCENT 
CHANGE 

0.7 

1.6 
1.7 
1.4 
'1.6 
1.6 
5.6 
1.1 
0.8 
0.6 
0.3 

6.6 
1.3 

-2.1 
4.'1 
1,8 
1.6 
1.6 
1.6 
3.7 
1.6 

4.8 
1.7 
3.8 
1.4 
1,9 
0.7 
0.5 
1.6 

-3.0 
1,5 

1,4 
1.4 
1.5 
1.6 
1.6 
1,7 
3.4 

-0,2 
1.7 

1.9 

16. ~ 
2.3 
1,9 
4.6 
2.1 

-1.0 
2.0 
2.0 
2.0 
'1.5 

1,3 
1.9 
1.8 

-".4 
2.8 
1.'1 

-4.5 
1,8 
2.9 
2.0 

2.0 
2.0 
2.1 
8.0 
2.2 
2.2 
2.3 
1,3 
2.0 
2.1 

1,9 
4.0 
1,9 

1972 1969 PERCENT 
(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

903 027 28.9 

4 205 3 169 32.7 
3 766 2 833 (NA) 
'I 213 3 321 26.9 
3 311 2 702 22.5 
3 337 2 365 (NA) 
3 950 3 123 26.5 
3 760 3 568 (NA.) 
4 480 3 '142 30.2 
4 082 3 236 26.1 
'I 572 3 572 28.0 

3 197 423 31.9 
4 567 2 887 INA) 
3 655 875 27.1 
5 006 874 29.2 
3 201 423 32.1 
4 088 2'15 (NA) 
3 801 900 31.1 
'I 125 156 30.7 
3 257 587 25.9 
3 022 302 31.3 

3 906 088 26.5 
3 257 565 27.0 
3 720 2 875 29.4 

" 088 3 136 (NA) 
4 1'12 3 155 31.3 
3 999 3 174 26.0 
4 44'1 3 ~72 28.0 
3 a57 2 959 30.3 
3 315 2 71~' 22.1 
4 oae 2 593 (NA) 

'I 332 3 300 31.3 
2 68'1 2 045 31.2 
3 27'i 2 49'1 31.3 
~ 312 3 250 32.7 
'I 605 3 508 31.3 
3 337 2 535 31.6 
~ 833 3 731 29.5 
4 60'1 3 3'12 37.8 
4 567 3 476 31.'1 

3 532 762 27.9 

4 562 3 '162 31.8 
2 838 2 390 (NA) 
3 150 2 213 42.3 
4 060 3 261 24.5 
3 865 2 900 33.3 
3 821 3 074 2'1.3 
3 232 2 932 10.2 
3 389 2 984 INA) 
3 675 2 584 (NA) 
3 328 2 594 28.3 

3 622 2 589 (NA) 
4 308 3 331 29.3 
2 023 1 882 INA) 
3 780 3 027 24.9 
3 328 2 670 24.6 
2 993 1 B08 (NA) 
3 103 2 0'15 17.3 
2 662 2 272 (NA) 
J 742 3 112 20.2 
4 391 3 089 (NA) 

568 2 ~19 (NA) 
600 2 509 43.5 
728 2 137 27.7 
378 3 322 31.8 
675 2 842 29.3 

2 838 2 205 28.7 
4 783 3 eoo 25.9 
3 781 3 041 . 24.3 
3 022 2 016 28.6 
3 498 2 736 27.9 

389 638 28.5 
311 525 31.1 
760 162 27.7 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continl.led 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

AREA 

IROQUOI S TOWNSHIP ...................... . 
LODA TOWNSHIP ........................ • .. 
LOVEJOY TOWNSHiP ••••••••••••••••••••• ••• 
MAR TINTON TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 
MIDDLEPORT TOWNSH I P ••••••••••••••••••••• 
MILFORD TOWNSHIP ................... • .. .. 
MILKS GROVE TOWNSHiP .................. .. 
ONARGA TOWNSHIP ........................ • 
PAP INEAU TOWNSHIP ..................... .. 
PIGEON GROVE TOWNSHiP ••••••••••••••••••• 

PRA I R I E GREEN TOWNSH I P ................. . 
RIDGELAND TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 
SHELDON TOWNSHiP ..................... • .. 
STOCKLAND TOWNSHiP ..................... . 

JACKSON COUNTy ••••••••••••••••••• ••• 

AVA ................................ •• .. • 
CAMPBELL HILL ...................... ••••• 
CARBONDALE •••••••••••••••••••••••••••••• 
DE SOTO .......................... ••••••• 
OOWELL •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
ELKViLLE ......................... ••••• •• 
GORHAM ••••••••••••••••••••••• , •••• '" •• , 
GRAND TOWER •••••••••••••••••••••••• ••••• 
MAKANDA ................................ , 
MURPHySBORO ........................... .. 

VERGENNES •••••••••••••••••• , •• '" •• " ••• 
BRADLEY TOWNSHiP ..................... ••• 
CARBONDALE TOWNSHiP .................... . 
DEGOGNIA TOWNSHiP •••••••••••••••••••••• • 
DE SOTO TOWNSH IP ....................... . 
ELK TOWNSHiP ......................... ••• 
FOUNT A IN BLUFF TOWNSH I P ••••••••••••••••• 
GRANO TOWER TOWNSHiP .................. .. 
KINKAID TOWNSHIP ....................... . 
LEVAN TOWNShIP ................... ••• ... • 

MAKANDA TOWNSHiP ..................... ••• 
MURPHYSBORO TOWNSHiP •••••••••••••••••••• 
ORA TOWNSHiP ••••••••••••••••••••••• ••••• 
POMONA TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••••• 
SAND RIDGE TOWNSHiP .................... . 
SOMERSET TOWNSHIP ...................... • 
VERGENNES TOWNSH I p •••••••••••••••••••••• 

JASPER COUNTy •••••••••••••••••• ••••• 

~IDALGO •••••••••••••••••••••••• •••••••• • 
NEWTON ............................. ••• •• 
ROSE HILL ............................ ••• 
5T MARIE ............................. ••• 
WHEELER .......................... ••••• •• 
WILLOW HILL ...................... ••••••• 
YALE. ~ ......... G ............ f •••••••• , ..... 6 • 

CROOKED CREEK TOWNSH IP ................. . 
FOX TOWNSH I P ........... , ••••• , ••••••• " • 
GRAND V I LLE TOWNSH I P ••••••••••••••••••••• 

GROVE TOWNSHIP ....................... • .. 
HUNT CITY TOWNSHIP ..................... • 
NORTH MUDDY TOWNSHIP ................... . 
ST MARIE TOWNSHIP ..................... .. 
SMALLWOOD TOWNSHiP ..................... • 
SOUTH MUDDY TOWNSHiP .................. .. 
WADE TOWNSHiP .......................... . 
WILLOW HILL TOWNSHiP ................... . 

JeFFERSON COUNTy ................... . 

BELLE RIVE ........................... ••• 
BLUFOf,D ............................... .. 
BONNIE ................................. . 
o I X •• I ....... ~ 0.0 • I ......................... . 

INA .................................... . 
HT VERNON ••••••••••••••••••••••••••••••• 
NASON •••••• , ••••• , ., ••••• , ••• , ., •••• '" • 
WALTONVILLE ••••••••••••••••••••••••••••• 
WOODLAWN .............................. .. 
BALD HILL TOWNSHiP ..................... . 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

763 
123 
762 

1 021 
4 429 
2 152 

413 
979 
615 
201 

345 
519 
811 
5M 

54 053 

771 
319 

24 199 
1 023 

447 
900 
382 
822 
186 

10 241 

342 
1 654 

27 548 
232 
348 
844 
439 
063 
245 
373 

1 871 
11 650 

462 
b06 
811 
961 
745 

10 677 

169 
996 
102 
333 
171 
294 
108 
868 
657 
427 

674 
408 
806 
830 
501 
417 
226 
842 

33 340 

298 
496 
335 
175 
353 

16 620 
199 
406 
327 
698 

POPULATION 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

PERCENT 
CHANGE 

749 1.9 
1 101 2.0 

747 2.0 
1 002 1.9 
4 303 2.9 
2 214 -2.8 

405 2.0 
929 2.6 
605 1.7 
177 2.0 

338 2.1 
508 2.2 
869 -3.1 
573 1.9 

55 008 -1. 7 

728 5.9 
300 6.3 

26 873 -10.0 
966 5.9 
423 5.7 
850 5.9 
,301 5.8 
664 23.8 
176 5.7 

10 013 2.3 

323 5.9 
1 562 5.9 

30 029 -8.3 
220 5.5 
273 5.9 
742 5.9 
415 5.8 
893 19.0 
232 5.6 
352 6.0 

1 765 6.0 
11 258 5.3 

436 6.0 
574 5.9 
766 5.9 
766 6.2 
703 6.0 

10 741 -0.6 

171 -1.2 
024 -0.9 
103 
335 

-1.0 
, -0.6 

173 
296 

-1.2 
-0.7 

)08 (2 ) 

695 _0.8 
662 -0. d 
430 -0. 'I 

678 -0.6 
411 -0.7 
812 -0.7 
636 -0.7 
505 -0.8 
419 -0.5 

4 246 -0.5 
847 -0.6 

31 648 4.7 

279 6.8 
465 6.7 
314 6.7 
167 4.8 
333 6.0 

16 382 2.7 
186 7.0 
381 6.6 
308 6.2 
654 6.7 

(DOLLARS) 

1972 1969 PERCENT 
(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

3 062 2 412 26.9 
4 245 3 288 29.1 
4 391 3 469 26.6 
1 902 1 539 23.6 
3 345 2 757 21.3 
3 730 2 989 24.8 
3 532 1 526 (NA) 
3 334 2 694 23.8 
2 993 2 303 30.0 
3 149 2 626 42.8 

3 532 2 944 (NA) 
2 662 2 063 29.0 
3 082 2 570 19.9 
2 511 1 967 27.7 

138 537 23.7 

2 479 1 853 33.8 
2 909 2 692 (NA) 
3 202 2 686 19.2 
3 305 2 765 19.5 
2 809 1 922 (NA) 
3 073 2 465 24.7 
2 417 2 152 (NA) 

2 724 2 248 21.2 
3 182 1 421 (NA) 
3 216 2 573 25.0 

519 2 144 (NA) 
2 725 2 012 35.4 
3 126 2 564 21.9 
3 081 3 065 (NA) 
3 281 2 658 23.4 

938 2 248 30.7 
081 3 525 (NA) 
696 2 136 26.2 
061 1 434 (NA) 
081 1 731 (NA) 

3 329 2 037 26.2 
3 376 2 684 25.8 
3 081 1 483 (NA) 

1 796 1 438 24.9 
2 417 1 923 25.7 
3 283 2 812 16.7 
2 519 2 037 23.7 

275 592 26.4 

2 698 1 754 (NA) 
3 343 2 691 24.2 
2 698 2 634 (NA) 
1 936 1 626 (NA) 
4 530 3 359 (NA) 
2 385 1 626 (NA) 
3 220 2 021 (NA) 
2 748 2 264 21.4 
2 321 1 874 23.9 
3 220 2 007 (NA) 

3 658 3 114 23.9 
3 220 2 861 (NA) 
4 627 3 719 24.4 
1 881 1 510 24.6 
3 472 2 802 23.9 
3 220 1 655 (NA) 
3 591 2 930 22.6 
2 563 2 141 19.7 

266 :;65 27.3 

2 725 2 038 (NA) 
2 626 2 032 (NA) 
3 246 2 443 (NA) 
3 049 2 806 (NA) 
3 246 2 692 (NA) 
3 643 2 929 24.4 
3 134 1 840 (NA) 
2 864 2 212 (NA) 
3 100 1 584 (NA) 
2 694 2 101 28.2 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
fOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PCI for places 01500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 API'lL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (I:.ST!MATEl (CENSUS) 

BLlSSVILLE TOWNSHIP •••••• " •••••••••••••• 376 35'1 6.2 3 011 1 60'1 

CASNER TOWNSHIP ......................... 655 618 6.0 2 2'12 1 620 

DODDS TOWNSHIP .......................... 771 1 581 12.0 3 026 2 409 

ELK PRAIRIE TOWNSHIP .................... 765 716 6,8 3 13'1 2 427 

FARRINGTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 522 491 6.3 3 011 1 529 

FIELD TOWNSHIP .......................... 733 689 6.'1 3 '137 2 681 

GRAND PRAIRIE TOWNSHIP •••••••••••••••••• 736 692 6. ~ 2 582 2 014 

MCCLELLAN TOWNSHIP ...................... Ba} 830 6.~ 2 9'13 2 263 

MOORES PRAIRIE TOWNSHIP ••••••••••••• '" • 288 271 6.3 3 OIl 875 

MT VERNON TOWNSHIP ...................... 17 '162 17 007 2.7 3 '166 768 

PENDLETON TOWNSHIP ...................... 829 778 6.6 2 725 120 

ROME TOWNSHIP ........................... 969 915 5.9 2 920 279 

SHILOH TOWNSHIP ......................... 3 76'! 619 '1.0 3 66B 016 

SPRI NG GARDEN TOWNSHIP ••••••••••••••••• ' 1 225 152 6.3 2 891 109 

WEBBER TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 1 664 1181 12. 'I 2 535 837 

JERSEY COUNTy ....................... 19 209 18 492 3.9 019 453 

BRIGHTON (PART) ......................... 328 306 7.2 3 102 3 101 

ELSAH ................................ • •• 964 928 3.9 'I 961 'I 216 

FIDELITY ............................. • .. 138 132 '1.5 2 776 1 443 

FIELDON ................................. 268 257 4.3 2 017 2 145 

GRAFTON ................................. 031 018 1.3 2 605 1 934 

JERSEyVILLE ............................. 538 446 1.2 3 096 2 630 

OTTERVILLE .............................. 1~8 1'12 4.2 2 769 2 038 

ELSAH TOWNSHIP .......................... 121 96'1 8.0 3 834 2 540 

ENGLISH TOWNSHIP ........................ 554 532 4.1 2 426 2 037 

FIDELITY TOWNSHIP ....................... 659 633 4.1 3 026 2 444 

JERSEY TOWNSHIP ......................... 568 452 1.'1 3 048 2 588 

MISSISSIPPI TOWNSHIP ............... ; ••• , 429 323 8.0 844 2 326 

OTTER CREEK TOWNSHIP .................... 695 667 4.2 858 2 408 

PIASA TOWNSHIP .......................... 2 1M 2 010 8.7 011 2 57'1 

QUARRY TOWNSHIP ......................... 1 ~~9 1 419 2.1 714 2 153 

RICHWOOD TOWNSHIP ....................... 6'16 621 4.0 017 1 785 

ROSEDALE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 570 549 3.8 684 2 253 

RUYLE TOWNSHIP .......................... 334 322 3.7 018 1 792 

JO DAVIESS COUNTy ••••••••••••••••••• 21 959 21 766 0.9 282 566 

APPLE RIVER ............................. 492 ~82 2.1 2 794 2 499 

EAST DUBUQUE •••••••••••••••••••••••••••• ~57 408 2.0 3 073 2 327 

ELIZABETH ............................... 722 707 2.1 3 917 3 211 

GALENA ............................. ••• •• 853 930 -2.0 3 281 2 679 

HANOVER ................................. 235 243 -0.6 3 938 3 432 

MENOMINEE ....................... , ••••••• 222 217 2.3 2 253 1 471 

NORA ................................. • •• 179 175 2.3 3 454 2 274 

SCALES MOUND ......................... • •• 391 382 2.4 2 879 2 319 

STOCKTON ................................ 953 930 1.2 3 292 2 692 

WARREN •••••••••••••••••••• , ••• '" ••••••• 497 523 -1.7 3 738 3 090 

APPLE RIVER TOWNSHIP .................... 680 666 2.1 2 794 2 258 

BERREMAN TOWNSHIP ....................... 214 209 2.4 ) 138 1 471 

COUNCIL HILL TOWNSHIP ................... 196 192 2.1 3 138 1 766 

DERINDA TOWNSHIP ........................ 38~ 376 2.1 3 138 1 967 

DUNLEITH TOWNSHIP ....................... 3 465 393 2.1 3 206 2 431 

EAST GALENA TOWNSHIP .................... 1 091 078 1.2 3 956 2 960 

ELIZABETH TOWNSHIP ...................... 1 175 150 2.2 3 409 2 760 

GUILFORD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 342 334 2.4 3 138 1 449 

HANOVER TOWNSHIP ........................ 701 699 0.1 3 89'1 3 322 

MENOMINEE TOWNSHIP ...................... e13 795 2.3 2 HI 1 922 

NORA TOWNSHIP ........................... 556 54~ 2.2 3 454 2 804 

PLEASANT VALLEY TOWNSHIP ................ 431 422 2.1 3 138 2 026 

RAWLINS TOWNSH IP •••••••••••••••••••••••• 221 215 2.8 3 138 2 905 

RICE TOWNSHIP ........................... 235 231 1.7 3 138 2 403 

RUSH TOWNSHIP ........................... 502 '192 2.0 3 138 2 081 

SCALES MOUND TOWNSHIP ................... 653 640 2.0 2 879 2 359 

STOCKTON TOWNSHIP, ...................... 2 541 2 505 1.4 3 2:35 2 647 

THOMPSON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 389 380 2.4 3 13<1 2 000 

VINEGAR HILL TOWNSHIP ................... 232 228 1.8 3 138 2 226 

WARDS GROVE TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 285 277 2.9 3 138 2 438 

WARREN TOWNSHiP ••••••••••••••••••••••••• 1 809 830 -1.1 735 3 077 

WEST GALENA TOWNSHIP .................... 3 )73 451 -2.3 112 2 539 

WOODBINE TOWNSHIP ....................... 673 659 2.1 159 2 590 

JOHNSON COUNTy ...................... 061 550 6.8 2 813 197 

BELKNAP ................................. 202 193 4.7 757 905 

BUNCOMBE ••••••• , ••••• , ••••••• , ., ••••• , •• 196 187 4.8 757 971 

CYPRESS ............................ , .... 276 261 5.7 757 602 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

ILL. 17 

INCOME 

PEHCENT 
CHANGE 

(NA) 
38.'1 
25.6 
29.1 
(NA) 
28.2 
28.2 
30.0 
(NA) 
25.2 

20.5 
28.1 
21.6 
37.1 
38.0 

23.1 

INA) 
17.7 
(NA) 
INA) 
34. '7 
17.7 
(NA) 
50.9 
19.1 
23.8 

17.8 
22.3 
18.7 
17.0 
26.1 
13.0 
19.1 
(NA) 

27.9 

(NA) 
32.1 
22.0 
22.5 
14.7 
(NA) 
(NA I 
(NA) 
22.3 
21.0 

23.7 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
31.9 
33.6 
23.5 
(NA) 
17.2 
25.4 

23.2 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
22.0 
22.2 
(NA) 
INA) 
(NA) 

21.4 
22.6 
22.0 

28.0 

INA) 
INA) 
(NA) 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) ')) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-ContimJed 

(1970 population and related PClfigures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY I, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

GOREV ILLE ............................... 021 109 -7.9 3 187 310 38.0 

NEW BURNSIDE ......................... • •• 263 249 5.6 2 757 859 (NA) 

SIMPSON .............................. • .. 87 82 6.1 2 757 640 (NA) 

VIENNA ............................. ••• •• 390 325 4.9 3 421 838 20.5 

, KANE COUNTy ......................... 261 916 251 005 4.3 4 277 585 19.3 

AURORA ••••••• , ••••••••• , •••••••••••••••• 77 260 74 182 4.1 4 219 3 573 18.1 

BARRINGTON HILLS (PART) ................. 87 91 -4.4 3 938 3 398 (NA) 

BATAV IA .......................... • ... ••• 353 9 060 3.2 4 235 3 599 17.7 

BURLINGTON ••••••••••••••••••••••••• ••• •• ~67 ~56 2.4 ~ 090 3 ~H (NA) 

CARPENTERSV I LLE ••••••••••••••••••••••••• 25 386 24 059 5.5 3 484 2 968 17.Q 

fAST DUNDEE •••••••••••••• , ••••••••••••• , 2 996 2 920 2.6 4 796 4 088 17.3 

ELBURN ••••• , ••••••••••••••••••• , •••••••• 1 296 1 122 15.5 q 401 3 393 29.7 

ELGIN (PART) ............................ 50 478 50 344 0.3 4 177 3 513 18.9 

GENEVA ••••••••••••••••••••••••••••••••• , 9 1~0 9 049 1.0 5 185 Q 401 17.8 

G I L8ER T S ........ ~ ........................ t ..... ~ ......... ~ 342 336 1,8 3 768 3 141 (NA) 

HAMPSHIRE .......... to.' , .... " ••••••• , •• ". 857 611 15.3 3 581 2 902 23.4 

MAPLE PARK ••••••••••••••••••••••••• ••• •• 677 660 2.6 3 681 2 992 23.0 

MONTGOMERY ~PART) ....................... 3 382 3 258 3.8 q 092 3 458 18.3 

NORTH AURORA ............................ 5 200 ~ 833 7.6 4 128 3 515 17.4 

PINGREE GROVE ••••••••••••••••••••••••••• 178 174 2.3 3 763 2 588 (NA) 

ST CHARLES .............. ~ ...................... ~ ...... , .... 15 000 12 945 15.9 5 22,4 4 072 28.3 

SLEEPY HOLLOW •••••••••••••••• , '" ••••••• 1 804 1 729 4.3 5 831 4 985 17.0 

SOUTH ELGIN ............................. 4 999 4 289 16.6 3 940 3 267 20.6 

SUGAR GROVE •••••••••• , ••••• " ••••••••••• 1 379 1 230 12.1 3 729 3 029 23.1 

VALLEY VIEW .......................... ••• 1 966 f 723 14.1 3 127 2 428 28.8 

WAYNE IPARTl ............. • ....... • ...... 110 111 -0.9 5 216 17 671 INA) 

WEST DUNDEE ............................. 3 396 3 295 3.1 ~ 792 4 078 17.5 

"URORA TOWNSHIP ......................... 98 976 95 176 4.0 ~ 178 3 539 18.1 

PATAVIA TOWNSHIP ........................ )3 979 13 384 4.4 4 285 3 633 17.9 

BIG ROCK TOWNSHIP ....................... 1 459 1 349 8.2 4 967 3 590 38.~ 

BLACKBERRY TOWNSHIP ..................... 2 816 2 450 14.9 4 825 3 785 27.5 

8URLlNGTON TOWNSHIP ..................... 1 262 1 233 2.4 3 956 3 189 24.1 

CAMPTON TOWNSH IP ••••••• , •• '" ••••••••••• 1 982 2 152 -7.9 4 921 4 206 17.0 

DUNOEE TOWNSHIP ......................... 36 256 34 575 ~. 9 3 938 3 361 17.2 

ELGIN TOWNSHIP •••••• , •• , •••••••••••••••• 59 757 58 972 1.3 4 206 3 545 18.6 

GENEVA TOWNSHIP ......................... 10 806 10 721 0.8 4 923 4 181 17.7 

HAMPSHIRE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 2 783 2 517 10.6 3 483 2 812 23.9 

KANEVILLE TOWNSHIP ...................... 889 870 2.2 3 576 3 002 19; 1 

PLATO TOWNSHIP .......................... 1 335 1 307 2.1 3 147 3 209 16.8 

RUTLAND TOWNSHIP ........................ 1 291 1 26q 2.1 3 968 3 409 16.4 

ST CHARLES TOWNSHIP ..................... 23 159 20 352 13.8 5 151 4 073 26.5 

SUGAR GROVE TOWNSHIP ••••••• , ......... • •• 3 283 2 974 10,4 4 505 3 654 23.3 

VIRGIL, TOWNSHIP ........................ • 1 729 1 709 1.2 3 785 3 081 22.8 

KANKAKEE COUNTY •• " ••••••••••••••••• 97 058 97 250 -0.2 575 900 23.3 

.a~.~~ .. _~ ......... ~~ .. ·.·&·~· 909 896 1,5 853 2 854 35.0 

................ ~~.~~~~~ •••••• ~4 
244 241 1.2 487 3 409 (NA) 

Q •••• e •••••• 6 ..... " ~ •••••• ~ •• 
7 913 909 33.9 235 2 776 16.5 

....... ~.~~ •• ~~.e •• §.eti •••• ••••• 
10 732 881 8.6 '.84 2 972 17.2 

.. " ........................ 201 198 1.5 " 108 3 214 (NA) 

...... 4 ••••••••••••••• ~ •••• 
61 71 -14.1 4 108 2 476 (NA) 

) ......................... 434 429 1.2 3 213 2 401 (NA) 

•• ~ • ~ ...... ~ • 0 .............. * •••• 370 364 1.6 q 022 3 178 INA) 

................................ 927 914 1,4 3 308 2 584 28.0 

•• ~ ••• e " ••• ~ •••• 0 ..... " • Q ........ 9 
093 988 10.6 4 161 3 279 26.9 

IRWIN ................................... 86 87 -1,1 3 213 2 1M (NA) 

KANKAKEE •• ; •••••••••••••••••••••••• " ••• 29 330 30 944 -5.2 4 127 3 390 21.7 

MANTENO .............................. • .. 2 804 2 864 -2.1 4 305 3 525 22.1 

MOMENCE •• , ••• , ••••••••••••• " •••••••••• , 2 908 2 836 2.5 3 446 2 768 24.5 

PEMBROKE .................... '" .......... 407 402 1.2 1 419 1 908 INA) 

REDDICK (PART) ....................... , •• 213 214 -0.5 4 108 3 368 (NA) 

ST ANNE ................................. 314 271 3.4 3 460 2 715 27.4 

UNION HILL ............................. • 157 156 0.6 4 093 3 055 (NA) 

AROMA TOWNSHIP .......................... 6 011 5 847 2. B 601 3 419 3'f~6 

BOURBONNAIS TOWNSHIP .................... 24 317 20 987 15.9 466 2 981 16.3 

ESSEX TOWNSH IP .................. , ••••• " •• 813 802 1.4 4 022 3 190 26.1 

GANEER TOWNSHIP ......................... 3 499 3 '104 2.8 3 379 2 668 26.6 

KANKAKEE TOWNSHIP ....................... 31 775 33 819 -6.0 3 963 3 255 21.8 

LIMESTONE TOWNSHIP ...................... 4 292 4 092 4.9 3 813 3 207 18.9 

MANTENO TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 5 681 8 159 ... 30. q 2 619 1 797 45.7 

MOMENCE TOWNSHIP ........................ 3 613 3 545 1,9 3 362 2 747 22.4 

NORTON TOWNSHIP ......................... 1 130 1 130 I Z) q 061 3 088 31.5 

OTTO TOWNSHI P •••••••••• ' ................. 2 725 2 6ij9 2.9 3 322 2 825 17.6 

PEMBROKE TOWNSHIP ....................... 4 489 ij 351 3.2 1 362 259 8.2 

PILOT TOWNSHIP .......................... 1 688 1 665 1.Q 3 751 926 28.2 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. • 



Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continl.led 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

AREA 

ROCKVILLE TOWNSHIP., ....... , ........... . 
ST ANNE TOWNSHIP ..................... ••• 
SALINA TOWNSHIP ........... , ............ . 
SUMNER TOWNSHIP ...................... • •• 
YELLOWHEAD TOWNSHIP .................... . 

KENDALL COUNTy ••••••••••••••••• ••••• 

LISBON ........................... • ... ••• 
MILLINGTON (PART) ...................... . 
MONTGOMERY (PART) .................... ••• 
NEWARK ............................... • .. 
OSWEGO ••••••••••• , •••••••••••••••••• " •• 
PLANO •••••••••••••••••••••••• , •••••••••• 
yORKVILLE •••••••••••••••••••••••••••• • •• 
BIG GROVE TOWNSHIP .................... .. 
BRISTOL TOWNSHIP ....................... . 
FOX TOWNSHIP ......................... • •• 

KENDALL TOWNSHIP ..................... • .. 
LISBON TOWNSHIP ........................ . 
LITTLE ROCK TOWNSHIP .................. .. 
NAAUSAY TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 
OSWEGO TOWNSHIP ........................ . 
SEWARD TOwNSHIP ....................... .. 

KNOX COUNTy ••••••••••••••••••••••••• 

ABINGDON •••••• , •••••••••••••••••••••• • •• 
AL TONA ••••••••••••••••••••••••••••••••• , 
E GALES8URG ............................ . 
GALESBURG •••••••••••••••••••••••••••• • •• 
HENDERSON .............................. . 
KNOXVILLE ............................ • •• 
LONDON MILLS (PART) .................... • 
MAQUON ............................. ••• •• 
ONEIDA ••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
RIO .............................. • ... ••• 

ST AUGUST I NE ........................... . 
VICTORIA ••••••••••••••••••••••••••••• • •• 
WATAGA ........................... ••••• •• 
WILLIAMSFIELD ••••••••••••••••••••••••••• 
YATES CITy ............................ .. 
CEDAR TOWNSHIP ......................... . 
CHESTNUT TOWNSHIP .................... • .. 
COPLEY TOWNSHIP ........................ . 
ELBA TOWNSHIP .......................... . 
GALESBURG C lTV TOW.NSHIP ............... .. 

GALESBURG TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 
HAW CREEK TOWNSHIP ..................... . 
HENDERSON TOWNSHIP ................... • •• 
INDIAN POINT TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 
KNOX TOWNSHIP ......................... .. 
LYNN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 
MAQUON TOWNSHIP ........................ . 
ONTARIO TOWNSHIP ....................... . 
ORANGE TOWNSHIP ....................... .. 
PERSIFER TOWNSHIP ..................... .. 

RIO TOWNSHIP ......................... • •• 
SALEM TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• • •• 
SPARTA TOWNSHIP ........................ . 
TRURO TOWNSHIP ••••••••• , ••••••••••• ••••• 
VICTOKIA TOWNSHIP .................... • •• 
WALNUT GROVE TOWNSHIP .................. . 

LAKE COUNTY ........................ . 

ANTIOCH .................. • ••••••• • ... • •• 
BANNOCKBURN •••••••••••••••••••••••• , •••• 
BARRINGTON HILLS (PART) ............... .. 
BARRINGTON (PART) ...................... . 
BUFFALO GROVE (PART) .................. .. 
DEERFIELD (PART) ......... , ............. . 
DEER PARK ••••••••••••••••••••••••••••••• 
FOX LAKE .............................. .. 
GRAySLAKE ............................ • •• 
GREEN OAKS ••••••••••••••••••••••• ••••••• 

GURNEE ••••••••••••••••••••••• , •••• '" ••• 
HALNESVILLE ........................ ••• •• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

29 

707 
546 
019 
784 
967 

809 

297 
231 

22 
669 
Q04 
819 
338 
444 
638 
318 

661 
895 

6 391 
585 

12 194 
683 

60 781 

164 
546 
713 

35 317 
211 
017 

27 
377 
735 
188 

205 
445 
574 
556 
846 
085 
482 
472 
413 

35 317 

269 
672 
752 
118 
000 
440 
786 
160 
601 
605 

638 
287 
054 
010 
624 
996 

388 351 

684 
459 
372 

3 594 
4 720 

19 161 
883 
523 
964 
039 

306 
151 

POPULATION 

APRIL 1, 1970 PERCENT 
(CENSUS) CHANGE 

696 1.6 
'108 5.7 
004 1.5 
772 1.6 
920 2.4 

26 374 13,0 

261 13,8 
209 10.5 

20 10,0 
590 13,4 
862 29,1 
664 3.3 
0'19 14.1 
271 13.6 
521 3.3 
166 13.0 

381 11. 8 
789 13 .4 
988 6.7 
514 13.8 

10 143 20.2 
601 13.6 

60 939 -0.3 

936 5.8 
542 0.7 
706 1.0 

36 290 -2.7 
210 0.5 
930 3.0 

25 8.0 
374 0.8 
728 1.0 
186 1.1 

204 0.5 
441 0.9 
570 0.7 
552 0.7 
840 D.7 

3 824 6.8 
476 1.3 
469 0.6 
409 1.0 

36 290 -2.7 

1 240 2.3 
666 0.9 
681 4.2 
079 1.9 
682 6.8 
436 0.9 
780 0.8 
1'19 1.0 
596 0.8 
600 0.8 

631 1.1 
277 0.8 
047 0.7 
001 0.9 
619 0.8 
987 0,9 

382 638 1.5 

189 15.5 
359 7.4 
368 1.1 

3 450 4.2 
1 833 157.5 

18 867 1.6 
834 5.9 
511 0.3 
907 1.2 
659 57.7 

2 738 20.7 
142 6.3 

Estimates of percent change 

PER CAPITA MONEY 
(DOLLARS) 

1972 1969 
(ESTIMATE) (CENSUS) 

302 206 
319 595 
204 491 
708 942 
190 497 

270 453 

731 3 010 
122 3 632 

'I 538 4 772 
3 624 3 069 
'I 657 3 886 
3 755 3 021 
4 335 3 431 
3 867 3 164 
4 137 3 3'11 
4 073 3 384 

4 747 659 
3 398 654 
3 884 106 
5 447 424 
4 536 774 
3 404 765 

4 014 123 

3 839 2 931 
2 987 2 229 
3 661 2 803 
3 965 3 133 
;; 238 2 064 
~ 181 3 193 
4 059 1 972 
3 892 3 148 
4 315 3 054 
4 225 4 182 

3 389 2 537 
3 830 2 659 
4 086 3 001 
3 555 2 745 
3 841 2 979 
4 239 3 286 
4 059 2 127 
4 059 2 438 
4 059 3 513 
3 965 IS) 

3 952 3 431 
4 578 3 508 
5 555 4 155 
3 406 2 562 
4 101 3 136 
4 059 2 979 
3 892 2 999 
4 525 3 523 
3 951 3 027 
3 548 2 718 

4 225 3 285 
3 701 2 619 
4 259 3 268 
3 610 2 850 
3 720 2 895 
3 054 2 326 

987 179 

4 145 3 488 
9 407 8 587 
7 018 13 540 
6 185 5 310 
5 207 4 198 
6 375 5 753 
4 786 4 472 
4 014 3 409 
4 512 3 978 
7 609 6 127 

4 586 792 
3 712 ~21 

ILL. 19 

INCOME 

PEKCENT 
CHANGE 

26.1 
27.9 
28.6 
26.0 
27.8 

23.7 

(NA) 
(NA) 
INA) 
18.1 
19.B 
24.3 
26.3 
22.2 
23.8 
20.4 

29.7 
28.0 
25.0 
23.1 
20.2 
23.1 

28.5 

31.0 
34.0 
30.6 
26.6 
(NA) 
30.9 
INA) 
(NA) 
41.3 
(NA) 

( NA) 
INA) 
36.2 
29.5 
28.9 
29.0 
(NA) 
INA) 
INA) 
(NA) 

15.2 
30.5 
33.7 
32.9 
30.8 
(NA) 
29.R 
28.4 
30.5 
30.5 

28.6 
41.3 
30.3 
26.7 
28.5 
31.3 

19.3 

18.8 
9.5 

(NA) 
16.5 
24.0 
10.8 
7.0 

17.7 
13.4 
24.2 

20.9 
(NA) 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 

PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

HAWTHORN WOODS ....................... ••• 
HIGHLAND PARK ........................ • •• 
HIGHWOOD •••••••••••••••••••••••••••••••• 
INDIAN CREEK ......... , ................. . 
ISLAND LAKE (PART) ..................... . 
1< I LDEER ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
LAI(E BARR I NGTON ••••••••••••••••••••••••• 
LAKE BLUFF ............................ .. 
LAKE FOREST •••••••••••••••••••••••••• ••• 
LAKE VILLA ........................... ••• 

LAKE ZURICH .......................... • .. 
LIBERTyVILLE ••••••••••••••••••••••••• • •• 
LINCOLNSHIRE ......................... • •• 
LINDENHURST .. •••• ~ ..................... ~ $ ~. a § ~ .. 6 

LONG GROVE _ .............................. , • "" • 
METTAWA •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
MUNDELE IN ••••••••••••••••••••••••••••••• 
NO BARRINGTON~ ........... ~ ••••••• ~ ....... . 
NORTH CHICAGO ....................... ,·.· 
OLD MILL CREEK ......................... • 

PARK CITY .............................. . 
RIVERWOODS •••••••••••••••••••••••••••••• 
ROUND LAKE BEACH ....................... . 
ROUND LAKE HGHTS .............. & .......... ~ .............. .. 

ROUND LAKE PARK ....................... .. 
I,OUND LAKE ••••••••••••••••••••••• ••••••• 
THIRD LAKE ••••••••••••••••••••••• ••••••• 
TOWER LAKESB"" a." II" •••• * ~,,~ ~ ~ a a ~., •• *.' 
VERNON HILLS ........................... , 
WADS~ORTH .............................. . 

WAUCONDA ..................... ••••• .. ••• • 
WAUI(EGAN ••••••• , ••••••••••••• , •••••••••• 
WINTHROP HARBOR •••••••••••••••••••••••• • 
ZION ................................. ••• 
ANTIOCH TOWNSHIP ..................... ••• 
AVON TOWNSHIP .......................... . 
BENTON TOWNSHIP ...................... ••• 
CUBA TOWNSHIP .......................... . 
OEERF IELD TOWNSHIP .................... .. 
ELA TOWNSHIP ......................... ••• 

FREMONT TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••• 
GRANT TOWNSHIP ....................... • •• 
LAKE VILLA TOWNSHIP ................... .. 
LIBERTYVILLE TOWNSHIP .................. . 
NEWPORT TOWNSHIP .. , .................. • •• 
SHIELDS TOWNSHIP ....................... . 
VERNON TOWNSHIP ........................ . 
WARREN TOWNSHIP .................. , .... .. 
WAUCONDA TOWNSHIP •••••••••••• , ••••••• • •• 
WAUKEGAN TOWNSHIP ...... , ............. ••• 

DEERF IElD TOWNSHIP •••••• , ......... . 
TOWNSH If:;! ••• 9 e •••• " " ~ •• ~ ••••••• ~ .. & • e 

I_A SALl.E COUNTY •••••••••••••••••• ·., 

CEDAR PO I NT .......................... , •• 

••• g • ~ • ~ •• * • ~ " ••••• I ••• II " ~ ••• 

•••• ~ ••• ~." ••• fi ••• ~ ••••• ~·.~.~ 

i PART i::: ::: ::::: :::::::::: : : 
~ ~ " ••••••• & • 4 ••••• 9 •••••• ~ ft • 

(PART;:::::::::::::::::::::::: : 
(PART) ........................ . 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

993 
31 415 

4 916 
273 
475 
680 
367 

q 942 
15 703 

1 202 

6 536 
13 128 

3 291 
3 755 
1 366 

301 
17 388 

1 471 
31 396 

17,3 

3 520 
1 779 
9 855 
1 191 
3 172 
1 666 

212 
961 
425 
799 

5 606 
64 %1 

q 596 
17 631 
13 2qa 
25 251 
13 913 

9 %2 
36 267 
15 056 

13 561 
11 291 
12 773 
27 565 

2 785 
39 386 
17 017 
18 3M 
11 245 
75 816 

27 721 
17 6:Jl 

110 635 

30'1 
173 
431 
699 
288 

10 188 
743 
196 
q67 
q~O 

009 
131 
686 
975 

3 930 
18 60l 
11 545 

q40 
429 
838 

724 
101 

15 491 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

939 
32 263 

4 973 
270 
395 
M3 
347 

5 008 
15 642 

1 090 

4 082 
11 684 

2 531 
3 HI 

196 
285 

16 128 
1 411 

47 275 
164 

2 906 
1 571 
5 717 
1 144 
3 148 
t 531 

199 
932 

1 056 
756 

5 '160 
65 134 

4 79q 
17 268 
11 639 
19 953 
13 598 

9 097 
37 190 
12 208 

12 186 
11 007 
11 593 
25 577 

2 660 
55 093 
12 835 
16 291 
10 '194 
76 680 

27 269 
17 268 

III '109 

304 
173 
410 
698 
290 

10 736 
H3 
196 
465 

Ij 320 

6 902 
129 
686 
97q 

4 175 
18 716 
11 772 

440 
437 
781 

724 
100 

15 557 

PERCENT 1972 1969 PERCENT 
CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

5.8 q 033 3 769 7.0 
-2.6 8 486 7 432 1'1.2 
-1.1 3 991 3 436 16.2 

1.1 6 310 3 371 (NA) 

5.7 3 545 2 878 23.2 
5.8 7 '132 6 946 7.0 
5.8 7 018 4 881 (NA) 

-1.3 7 893 6 500 21.4 
0.4 8 877 7 619 16.5 

10.3 3 892 3 169 22.8 

60.1 330 3 987 8.6 
12.4 310 4 295 23.6 
30.0 307 5 886 24.1 
19.5 975 3 292 20.7 
14,2 7 153 8 568 -16.5 
5.6 5 697 7 289 (NA) 

7.8 4 288 3 ,,42 21.1 
4.3 8 330 6 809 22.3 

-33.6 j 030 2 432 24.6 
5.5 3 394 2 497 (NA) 

21.1 4 592 3 872 18.6 
13'.2 9 734 7 93~ 22.7 
72.4 3 332 2 910 14.5 
4.1 3 07 3 009 14.2 
0.8 3 508 3 062 14.6 
8.8 3 583 3 137 14.2 
6.5 3 712 3 677 (NA) 

3.1 7 232 5 910 22.4 
34.9 4 103 3 286 24.9 
5.7 2 989 3 098 -3.5 

2.7 4 055 3 299 22.9 
-1.0 ~ 433 3 656 21.3 
-4.1 3 812 3 242 17.6 
2.1 3 399 2 913 16.7 

13.8 ~ 101 3 435 19.4 
26.6 3 709 3 320 11. 7 
2.3 4 010 3 398 18.0 
4.0 6 689 5 750 16.3 

-2.5 7 936 6 897 15.1 
23.3 4 779 4 447 7.5 

11.3 4 310 3 633 18.6 
2.6 3 900 3 326 17.3 

10.2 3 901 3 225 21.0 
7.8 5 353 4 312 24.1 
4.7 3 458 .3 507 -1.4 

-28.5 4 834 3 5JB 36.6 
32.6 6 092 5 146 18.4 
12.7 4 184 3 450 21.3 
7.2 4 043 3 289 22.9 

-1.1 4 378 3 608 21.3 

1.7 910 126 12.8 
2.1 399 913 16.7 

-0.7 6 tn 961 23.2 

(Z) 3 826 772 (NA) 
(Z) 3 220 (S) (NA) 
1.5 3 385 2 729 24.0 
0.1 3 535 2 902 21.8 

-0.7 q 115 2 626 (NA) 

-5.1 3 495 2 908 20.2 
IZ) 4 523 3 717 21.7 
I Z) 3 509 3 002 (NA) 
0.4 2 545 2 113 (NA) 
2.3 .3 888 .3 115 24,8 

1,6 J 684 3 076 19.8 
1.6 3 385 2 560 (NA I 
(Z) j 749 J 110 20.5 
0.1 3 170 2 684 18.1 

-5.9 J 333 2 720 22.5 
-0.6 3 a4q 3 130 22.8 
-1.9 3 690 3 086 19.6 

I Z) 3 353 2 892 (NA) 

-1. 8 3 220 2 '123 (NA) 

3.2 3 897 3 168 23.0 

(l) 769 3 121 20.8 
1.0 392 2 445 (NA) 

-0.4 ;13 2 807 25.2 



Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PClfigures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

ILL. 21 

POPULATION 

PER CAPITA MONEY INCOME 
I DOLLARS) 

AREA 

TONICA ••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
TROY GROVE ••••••••••••••••••••••• ••••••• 
WENONA I PART) ...................... • ••• , 
ADAMS TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• ••••• 
ALLEN TOWNSHIP ..................... ••••• 
BROOKFIELD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
BRUCE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• ••••• 
DAYTON TOWNSHIP ........................ • 
DEER PARK TOWNSHIP ..................... . 
DIMMICK TOWNSHIP ••••••••••••••••••• ••••• 

EAGLE TOWNSH I p •••••••••••••••••••••••••• 
EARL TOWNSHIP .......................... . 
EDEN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 
FALL RIVER TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
FARM RIDGE TOWNSHIP .................... . 
FREEDOM TOWNSHIP ....................... . 
GRAND RAP I DS TOWNSH I P .................. . 
GROVELAND TOWNSHIP ..................... . 
HOPE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 
LA SALLE TOWNSHIP ..................... .. 

MANU US TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••• 
MENDOTA TOWNSHIP ••••••••••••••••••• ••••• 
MERIDEN TOWNSHIP ....................... • 
MILLER TOWNSHIP ........................ . 
MISS I ON TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••• 
NORTHV ILLE TOWNSHIP .................... . 
OPH I R TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 
OSAGE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 
OTTAWA TOWNSHIP ........................ • 
OTTER CREEK TOWNSHIP .................. .. 

PERU TOWNSHIP .......................... . 
RICHLAND TOWNSHIP ...................... . 
RUTLAND TOWNSHIP ••••••••••••••••••• ••••• 
SERENA TOWNSH I P ........................ . 
SOUTH OTTAWA TO~NSHIP .................. . 
TROY GROVE TOWNSH I P .................... . 
UTI CA TOWNSH I P ......................... . 
VERMILlON TOWNSHIP ..................... . 
WALLACE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• • 
WALTHAM TOWNSHIP ••••••• " ••••••••••••••••• 

LAWRENCE COUNTy ................ ••• .. 

BIRDS ............................ ••••• •• 
BRIDGEPORT ................... ••••••• .. • • 
LAWRENCEV I LLE ••••••••••••••••••••••••••• 
RUSSELLVILLE ••••••••••••••••••••••• ••• .. 
ST FRANCISVILLE ........................ . 
SUMNER ................................. . 
ALLISON TOWNSHIP ....................... • 
BOND TOWNSHIP ......................... .. 
BRIDGEPORT TOWNSHIP ................... .. 
CHRISTY TOWNSHIP ••••••••••••••••••• ••••• 

DENI SON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• ••• 
LAWRENCE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
LUKIN TOWNSHIP ......................... • 
PETTY TOWNSHIP ......................... • 
RUSSELL TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 

LEE COUNTY ••••••••••••••••••••• ••••• 

AMBOy ................................. .. 
ASHTON ••••••••••••••••••••••••••••• , •••• 
COMPTON •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
DIXON ............................ • ... • .. 
FRANKL I N GROVE •••••••••••••••••••••••••• 
HARMON •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
LEE (PART) ............................. • 
NELSON ••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
PAW PAW .......................... • ..... • 
STEWARD ............................... .. 

SUBLETTE ••••••••••••••••••••••• , ••••••• , 
WEST BROOKLyN .......................... . 
ALTO TOWNSHIP ........................ • .. 
AMBOY TOWNSHIP ....................... ••• 
ASHTON TOWNSHIP ...................... • •• 
BRADFORD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
BROOKL YN TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
IESTIMATE) 

823 
280 

25 
290 
9'11 
601 

16 777 
073 
504 
668 

075 
238 
651 
558 
139 
684 
336 
887 
020 

15 089 

4 925 
7 433 

415 
574 

1 '620 
1 032 

615 
492 

14 646 
3 088 

11 960 
596 
613 
087 
231 
216 
372 
346 
480 
565 

17 653 

216 
302 
515 
173 
997 
674 
357 
935 
779 
278 

972 
349 
486 
932 
566 

36 438 

268 
155 
391 

16 588 
949 
200 
126 
258 
829 
302 

355 
221 
659 
986 
359 
421 
118 

APRIL ), 1970 
(CENSUS) 

821 
281 

26 
1 291 

940 
600 

)6 747 
1 098 

505 
668 

082 
217 
651 
558 
138 
684 
335 
896 
818 

15 929 

4 883 
7 323 

417 
574 

1 618 
1 031 

616 
491 

14 834 
3 003 

12 189 
595 
491 
140 
067 
220 
370 
3% 
479 
565 

17 522 

215 
262 
863 
174 
997 
201 
355 
933 
738 
805 

973 
734 
485 
931 
568 

37 947 

)84 
112 
399 

18 147 
961\ 
205 
131 
263 
846 
308 

361 
225 
671 
917 
321 
430 
140 

PERCENT 
CHANGE 

0.2 
-0.4 
-3.8 

12 ) 
0.1 
0,2 
0.2 

-2.3 
-0.2 

IZ) 

-0.3 
0.9 
I Z) 
I Z) 
0.1 
12 ) 
0.3 

-1.0 
0.2 

-5.3 

0.9 
1,5 

-0.5 
(Z) 

0.1 
0.1 

-0,2 
0.2 

-1.3 
2.8 

-1.9 
0.2 
3.5 

-4.6 
2.3 

-0.3 
0.1 
(Z) 

0.2 
12 ) 

0.7 

0.5 
1.8 

-5.9 
-0.6 

IZ) 
39.4 
0.6 
0.2 
1.5 

26.2 

I Z) 
.5.0 

0.2 
0.1 

-0.4 

-4.0 

3.8 
3.9 

-2.0 
-8.6 
-2.0 
-2.4 
-3.8 
-1.9 
-2.0 
-1.9 

-1.7 
-1.8 
-1.8 

2.4 
2.9 

-2.1 
-1.9 

1972 1969 PEKCENT 
(EST! MATE) I CENSUS) CI1ANGE~ 

3 313 467 34.3 
2 875 860 INA) 
3 713 276 (NA) 
4 22.1 3 474 21.7 
3 078 2 580 19.J 
3 608 2 884 25.1 
3 558 2 873 23.8 
3 210 2 799 14.7 
3 425 2 738 25.1 

551 2 B39 25.1 

4 204 3 103 35.5 
3 B63 3 lQ5 22.8 
3 597 2 881 24.9 
J 507 2 804 25.1 
3 382 2 b49 32.7 
3 l'j} 2 512 25.1 
3 713 2 707 INA) 
3 220 2 485 29.6 
2 545 2 027 25.6 
J 458 2 560 20.9 

3 955 3 196 23.7 
3 671 3 058 20.0 
J 713 3 137 INA) 
4 571 3 655 25.1 
3 408 2 809 21.3 
4 496 3 256 38.1 
2 283 1 825 25.1 
3 713 3 046 (NA) 
3 684 3 056 20.5 
3 420 2 740 24.B 

3 689 3 083 19.7 
3 509 2 821 24.4 
3 824 3 024 26.5 
3 163 2 268 39.5 
4 211 3 292 27.9 
2 908 2 743 6.0 
3 120 2 523 23.7 
3 713 3 495 INA) 
3 713 2 868 (NA) 
4 476 3 579 25.1 

065 457 24.7 

3 337 2 641 (NA) 
2 826 2 364 19.5 
3 318 2 673 24.1 
2 879 1 991 (NA) 
2 330 1 902 22.5 
2 825 2 28'1 23.7 
2 996 1 467 (NA) 
3 371 2 763 22.0 
2 820 2 340 20.5 
2 987 2 461 21." 

2 434 988 22.4 
3 370 724 23.7 
2 996 317 INA) 
2 765 267 22.0 
2 879 384 20.8 

398 666 27.5 

3 364 2 620 28.4 
3 509 2 681 30.9 
2 841 2 049 (NA) 
3 170 2 559 23.9 
2 810 2 151 30.6 
3 535 3 408 INA) 
2 742 2 429 (NA) 
3 692 3 080 INA) 
3 606 3 119 15.6 
3 639 2 883 (NA) 

3 123 2 228 (NA) 
2 841 2 817 (NA) 
3 639 2 818 29.1 
3 285 2 560 28.3 
3 509 2 696 30.2 
3 562 2 498 INA) 
2792 2 273 22.0 
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Table 1. POPULATION. 1910 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

( 1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for pCl for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 

POPULATlON (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(I'STIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

CHINA TOWNSHIP ••••••••••••••••• , '" ••••• 1 376 1 404 -2.0 2 855 2 286 24.9 

DIXON TOWNSHIP .......................... 18 344 19 894 -7.8 3 250 2 62'1 23.9 

EAST GROVE TOWNSHIP ..................... 372 380 -2.1 3 562 2 929 (NA) 

HAMIL TON TOWNSHIP ....................... 356 362 -1.7 3 562 1 873 (NA) 

HARMON TOWNSH I P. e. , 0 •• » • ~ •••••••••••••• ' 607 621 -2.3 3 5:J5 2 668 32.5 

LEE CENTER TOWNSHIP ..................... 686 700 -2.0 3 249 2 5.15 29.2 

MAR I ON TOWNSHIP ......................... 374 382 -2.1 3 562 2 216 (NA) 

MAY TOWNSHIP ....................... ••• •• 346 353 -2.0 3 562 2 378 (NA) 

NACHUSA TOWNSHIP ........................ 549 560 -2.0 2 774 2 147 29.2 

NELSON TOWNSHIP ......................... 748 763 -2.0 3 530 2 791 26.5 

PALMYRA TOWNSHiP ..................... • .. 727 587 8.8 932 4 171 42.2 

REYNOLDS TOWNSHI P •••••••• , •••••••••••••• 367 375 -2.1 562 3 341 (NA) 

SOUTH DIXON TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 123 109 1.3 451 2 788 23.8 

SUBLETTE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 782 797 -1.9 123 2 417 29.2 

VIOLA TOWNSHIP .......................... 319 325 -1.8 562 2 998 (NA) 

WILLOW CREEK TOWNSHIP ................... %0 574 -2.4 2 742 2 133 28.6 

WYOMING TOWNSHIP ........................ 256 282 -2.0 3 559 2 992 19.0 

LIVINGSTON COUNTY •••••••••••• , • " •• , 40 710 40 690 (2) 3 690 908 26.9 

CAMPUS ••••••••••••••••••• , •••••••••••••• 219 217 0.9 3 405 2 743 (NA) 

CHATSWORTH .............................. 203 255 -4.1 3 945 3 244 21.6 

CORNELL •• , ••• " .......................... 543 532 2.1 3 977 3 457 15.0 

CULLOM ............................... • •• 583 572 1.9 J 981 3 019 31.9 

ow I GHT ••••••••• 0 ••••••••••••••••••••••• ' 
3 891 841 1.3 3 841 3 152 21.9 

EMINGTON ......................... ••••• •• 105 101 4.0 3 624 2 893 ( NA) 

FAIRBURy ................................ 369 359 0.3 3 696 2 992 23.5 

FLANAGAN ......................... ••••• •• 995 976 1.9 3 617 2 699 34.0 

FORREST •• , ••••••••••• , ., ••••• , •••••••••• 228 219 0.7 4 464 3 530 26.5 

LONG POINT ••••••••••••••••••••••• ••••• •• 316 310 1.9 J 051 2 313 (NA) 

ODELL •••••••••••••••• ' •••••••••••••••••• 1 082 1 076 0.6 3 030 2 492 21.6 

PONTIAC •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 10 930 10 595 3.2 3 930 3 275 20.0 

REDO I CK (PART) .......................... 33 33 (Z) 3 322 3 776 (NA) 

SAUNEMI N ••••••••••• , ., •••••••••••••••••• 424 415 2.2 3 606 2 871 (NA) 

STRAWN •••• e •••••••••• ~ ••••••••••• ~ •• ~ •• , 
148 144 2.8 3 623 3 595 (NA) 

STREATOR (PARTl .......... • ........ • .... • 38 q3 -!l.6 3 043 2 998 (NA) 

I,MlTY TOWNSHIP .......................... 004 985 1.9 3 681 2 949 24.8 

AVOCA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 426 417 2.2 3 624 2 2M (NA) 

BELLE PRAIRIE TOWNSHIP .................. 293 288 1.7 3 62q 3 557 (NA) 

BROUGHTON TOWNSHIP ...................... 415 410 1.2 3 623 4 506 (NA) 

CHAHLOTTE TOWNSHIP ••••••••••• " ••••••••• 288 283 1.8 3 623 2 231 (NA) 

CHATSWORTH TOWNSHIP ..................... 487 534 -3.1 3 929 3 197 22.9 

DWIGHT TOWNSHIP ......................... 482 420 1.4 3 738 3 065 22.0 

EPPARDS POINT TOWNSHIP •••••••••••••••••• 623 612 1.8 8 159 6 425 27.0 

ESMEN TOWNSHIP ••• , ••• ' ••••••••• , •••••••• 491 481 2.1 3 624 2 467 (NA) 

FAYETTE TOWNSHiP ........................ 398 388 2.6 3 623 3 212 (NA) 

FORREST TOWNSHIP ........................ 740 721 1.1 3 966 3 152 25.8 

GERMANVILLE TOWNSHIP .................... 189 185 2.2 3 623 1 497 (NA) 

GROVE TOWNSHIP ................... 012 989 0.6 3 562 2 880 23.7 

POINT TOWNSHIP ..................... 73:' 720 2.1 3 051 2 399 27.2 

TOWNSHIP ....................... 506 477 2.0 3 389 503 35.4 

TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 364 358 1.7 3 624 678 (NA) 

TOWNSHIP ........................ 051 001 5.0 3 018 289 31.8 

TOWNSHIP ••••••••••• , ••• , •••••••••• 432 417 1.1 2 989 384 25.4 

TOWNSHIP .......................... 351 342 2.6 3 624 905 (NA) 

PIKE TOWNSHIP •••••••••• , •••••••••••••••• 399 392 L6 3 624 465 (NA) 

PLEASANT RIDGE TOWNSHIP •• , •••••••••••••• 423 '114 2,2 3 624 891 ( NA) 

PONTI AC TOWNSHiP ........................ 11 705 12 014 -2.6 3 830 988 28.2 

READING TOWNSHIP ..................... • .. 2 961 2 97~ -0.5 3 033 589 17.1 

ROOKS CREEK TOWNSHIP .................... 514 501t 2.0 3 548 794 27.0 

GROVE TOWNSHIP .................... ~78 568 3 322 2 640 25.8 

TOWNSHIP ....................... 814 798 3 606 2 840 27.0 

TOWNSHIP ....................... 878 862 4 061 3 177 27.8 

TOWNSHIP ........................ 393 391 3 624 2 171 (NA) 

UNION TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 361 351 3 623 3 258 (NA) 

WALDO TOWNSHIP .......................... 400 39.3 3 624 2 018 ( NA) 

LOGAN COUNTY. ~ g ••• ~ ••••••••••• ~ q •••• 31 708 33 538 -5.5 610 800 28.9 

HLANTA ••••••••••••••••••••••••••••••••• 689 1 640 3.0 3 502 2 811 24.6 

BROADWELL •••••••••••••• , ••••••••••••• ' ., 157 159 -1.3 3 )75 5 015 (NA) 

ELK HART CITy ........................... 428 435 -1.6 4 162 3 332 (NA) 

EMDEN ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 542 552 -1.8 3 555 2 737 29.9 

HARTSBURG ••••••••••••••••••••••••••••••• 357 363 -1.7 3 083 2 184 (NA) 

LATHAM ••••••••••••••••• , ••• , •••••••••••• 355 361 -1.7 5 093 3 518 (NA) 

LINCOLN ................................. 16 334 17 582 -7.1 3 548 2 758 28.6 

MIDDLETOWN .............................. 605 626 -3.4 3 qOl 2 696 26.1 

MT PULASKI .............................. 657 677 -1.2 4 119 3 107 32.6 

NE W HOLLAND ••••••••••••••••••••••••••••• 317 321 -1.2 3 875 3 523 (NA) 
1\ 
'1" 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
fOR REVENUE SHARING AREAS -Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPIT A MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

~-

SAN JOSE (PART) .................. ••• .... 173 175 -1.1 3 2::3 151 (NA) 

AETNA TOWNSHIP ............... • ••• •••••• • 615 62'1 ·1.~ 3 829 2 910 31.6 

ATLANT A TOWNSHIP ........................ 95q 909 2.q 3 q9q 2 7q2 27.q 

BROADWELL TOWNSHIP ...................... 596 035 -21.6 2 767 2 052 3q.8 

CHESTER TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 082 590 -l.q q 459 3 389 31.6 

CORWIN TOWNSHIP .................... ••• •• 926 951 -2.6 3 330 2 550 30.6 

EAST LINCOLN TOWNSHIP •••• , •••••••••••••• 8 622 9 306 .7. q 3 801 2 935 29.5 

ELKHART TOWNSHIP ..................... • •• 793 805 -1.5 q q46 3 375 31.7 

EMINENCE TOWNSHIP ....................... 587 595 -1.3 2 029 1 5q2 31.6 

HURLBUT TOWNSHIP ....................... , 406 qll -L2 3 675 4 '98 (NA) 

LAENNA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• , 728 7'10 -1.6 5 093 3 920 29.9 

LAKE FORK TOWNSHIP ................. • .... 198 202 -2. a 3 675 3 533 (NA) 

MT PULASKI TOWNSHIP ..................... 346 376 -1.3 q 027 3 03q 32.7 

OR AN TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• ••• •• 027 535 -1.5 3 923 2 981 31.6 

ORVIL TOWNSHIP .......................... 298 320 -1.7 3 280 2 361 38.9 

PRAIRIE CREEK TOWNSHIP .................. 611 619 -1.3 3 253 2 468 31.8 

SHERIDAN TOWNSHIP ....................... 695 706 _1.6 3 875 2 960 30.9 

WEST LINCOLN TOWNSH I P ••••••••••••••••••• 9 225 9 81'1 -6.0 3 397 2 657 27.9 

MCDONOUGH COUNTy ••••••••• , ••••••••• , qO Oq2 36 653 9.2 192 563 24.5 

BARDOLPH •••••••••••• '" •••••••••••••• " • 317 331 -4.2 2 684 2 Oq9 (NA) 

BLANDINSVILLE ........................... 881 922 -4.4 3 771 2 779 35.7 

BUSHNELL ......................... ••••• •• q74 703 -6.2 3 73q 2 878 29.7 

COLCHESTER ••••••••••••••••••••••••••• • •• 567 7'17 -10.3 3 066 2 510 22.2 

GOOD HOPE •••••••••••••••••••••••••• ••• •• q57 477 -q.2 2 985 2 379 (NA) 

INDUSTRy ••••••••••••••••••••••••• ' •••••• 533 558 -4.5 3 183 2 674 19.0 

MACOMB ............................. ••• •• 23 959 19 6'13 22.0 3 073 2 537 21.1 

PRAIRIE CITY ••••••••••••••••••••••• ••• •• 602 630 -q.4 3 303 2 46q 34.1 

SCIOTA ............................. ••••• 97 101 -4.0 2 880 2 333 (NA) 

TENNESSEE •••••••••••••••••••••••••• ••• •• 171 179 .q.5 3 175 2 131 (NA) 

BETHEL TOWNSHIP •••••••• '" ., ••••••• , ••• , 355 372 .. t.t.6 3 337 1 970 ( NA) 

BLAND I NSV I LLE TOWNSH I P •••••••••••••••••• 155 209 -q.5 3 790 2 836 33.6 

BUSHNE.LL TOWNSHIP ....................... 691 930 -6.1 3 731 2 8q7 31.1 

CHALMERS TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 7}q 768 -4,4- 3 876 3 005 29.0 

COLCHESTER TOWNSHIP ..................... 01q 2 215 -9.1 3 063 2 504 22.3 

ELDORADO TOWNSHIP ....................... 343 361 -5.0 3 337 1 986 (NA) 

EMMET TOWNSHIP .......................... 783 821 -q.6 3 SqO 2 7q5 29.0 

HIRE TOWNSHIP ........................... q2q LI'I2 -q.l 3 337 2 432 (NA) 

INDUSTRY TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 938 982 .q .5 3 007 2 309 30.2 

LAMOINE TOWNSHIP ........................ 3q7 365 -4.9 3 337 2 439 (NA) 

MACOMB CITY TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 23 959 19 643 22.0 3 073 2 '.>37 21.1 

MACOMB TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 1 062 110 -4.3 2 818 2 461 lq.5 

MOUND TOWNSHIP ....................... • •• ql0 430 -4.7 3 337 2 370 (NA) 

NEW SALEM TOWNSHIP ••••••••••••••••• , •••• 583 609 -4.3 2 655 2 059 28.9 

PRAIRIE CITY TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 768 804 -4.5 3 340 2 661 25.5 

SC IOTA TOWNSHIP ......................... 823 859 -q.2 2 8BO 2 231 29.1 

SCOTLAND TOWNSHIP ...................... , 566 593 -4.6 3 853 2 987 29.0 

TENNESSEE TOWNSHIP ...................... 508 534 -q .9 3 175 2 436 30.3 

WALNUT GROVE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 579 606 -4.5 3 211 2 q94 28.7 

MCHENRY COUNTY ••••••••••• , •••••• ' •••• 121 213 111 555 8.7 336 602 20.4 

ALGONQUIN ............................... 6q2 515 3.6 4 57q 3 892 17.5 

BARR INGTON HILLS (PART) ••••••••••••••••• 637 550 15.8 6 329 5 40q 17.1 

CARy ......................... • ••• ••••• •• 4 806 q 358 10.3 4 162 3 536 17.7 

CRYSTAL LAKE ..................... ••••••• 16 406 lq 541 12.8 q 650 3 'iql 18.0 

i FOX RIVER GROVE •••••••• , ••••• " •••• , ••• , 2 30q 2 2'15 2.6 q 288 3 629 18.2 

i> FOX RIVER VALLEY <;ARDENS ••••••••• , •••••• 471 '128 10.0 4 4q3 3 831 (NA) 

HARVARD •••••• , ••••••• " •••••••••••• " ••• 318 177 2.7 q 299 3 355 28.1 

HEBRON ....................... • ••• ••••• •• 860 781 10.1 4 127 2 996 37.8 

HUNTLEy ............................ ••• •• 631 '132 13 .9 q 142 3 486 18.8 

ISLAND LAKE (PART) •••• '" •••••••• " •• , ., 6qO 578 10.7 3 814 3 114 22.5 

LAKE IN THE HILLS ....................... 132 2'10 27.5 3 626 3 100 17.0 

LAKEMOOR ......................... ••••• •• 879 797 10.3 q 301 3 206 3q .2 

. \ LAKE WOOD •••••••••••••••••••••••••••••••• 860 782 10.0 7 014 6 olq 7.7 

'" 
MCCULLOM LAKE ••••••••••••••••••••••••••• 961 873 10.1 3 566 2 959 20.5 

MCHENRy ................................. 937 772 17.2 q 366 3 013 20.8 

MCHENRY SHORES •••••••••••••••••••••••••• 856 520 6q.6 3 2M 2 666 22.4 

MARENGO ................................. q88 235 6.0 4 318 3 434 25.7 

OAKWOOD HILLS ........................... 683 618 10.5 q 51q 3 650 23.7 

PRAIRIE GROVE ........................... 249 229 8.7 4 3q6 3 602 (NA) 

RICHMOND •••••••••••••••••••• '" •• ' ••• , ., 132 153 -1.8 4 230 3 241 30.5 

SPR ING GROVE ••••••••••••• , •••••••••••••• 382 348 9.8 4 10q 3 589 (NA) 

SUNNySIDE ............................... Q03 367 9.8 Q 188 2 97q (NA) 

UNION ................................... 640 579 10.5 3 53Q 2 e30 2Q.9 

WOODSTOCK •••••••••••••••••••• , •••••••••• 10 609 10 226 3.7 4 468 3 586 2Q.6 

ALDEN TOWNSHIP .......................... 1 02Q 929 10.2 4 QS2 3 712 20.7 

ALGONQUIN TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 35 387 31 948 10.8 Q 383 3 759 16.6 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION. 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 

FOR REVENUE SHARING AREAS-Col'ltinued 
(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP ITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JUl Y 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

" • "' & Q ~ •• " ~ " § " " " " • e ~ •• " * ~ 1 lBl 1 072 10.2 ~ 022 3 287 22.4 

~ • ~ ~ ••• " • " •• " •••• $ • " • " 0 • 
6 144 6 014 2.2 4 142 3 236 28.0 

.~ •• ""*.~~ •• o •• ~.~.,,~~9,,. 1 738 1 576 10.3 3 385 2 710 24.9 

• ........ ~ G •• ~ ........ $ ••• 
11 186 10 765 3.9 4 990 3 961 26.0 

• • * § •• ~ " ~ .. ~ • <I • " ..... e .... " 
1 594 1 536 3.B 3 842 3 271 17.5 

o ..... , ~ ••• ~ e ~ •••••••• 162 5 018 2.9 4 760 4 025 18.3 

~Q'Q.~~" •• &~~~.*&.".~ 4 857 4 7'77 1.7 3 441 3 165 8.7 

• $ ...... ~ , •••• _ ••• a ..... 1 105 1 083 2.0 3 280 3 265 0.5 

· .. ~ ....................... 1 668 1 515 10.1 4 273 3 098 37.9 

• •• ~ e ••• 0 & .. ~ .. * ........... & 
25 807 22 989 12.3 4 208 3 475 21.1 

MARENGO TOWNSHiP ........................ 5 250 4 926 6.6 4 448 3 485 27.6 

~IUNDA TOWNSHIP .......................... 14 '185 12 873 12.5 4 482 3 639 23.2 

RICHMOND TOWNSH! p ••• '" ••••••••••••••••• 2 275 2 316 -1.8 4 395 3 466 26.8 

RILEY TOWNSHIP .......................... 1 136 1 030 10.3 3 604 3 114 15.7 

SENECA TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••••• 1 213 1 188 2.1 J 961 3 922 1.0 

MCLEAN COUNTY ............... ,., ..... 114 842 104 389 10.0 990 188 25.2 

••• t~.'.&<I •• ~e •• ~~~e*$' •• #·.· 217 200 8.5 3 638 3 380 (NA) 

" ....... ~ ....... " • § •• " ~ ••••••• 
328 305 7.5 4 O~l 2 668 (NA) 

~~.~ ••• ~ •••• o •• o*~.~o •• o.,.* '132 ~OO 8.0 4 480 3 147 (NA) 

.o~ " •• ~'" ~~ •• ~.~~ ...... ~i~~t'. 41 717 39 992 4.3 4 303 3 445 24.9 

• ....... * ..... 0 ~ ••• ~ • 0 • 0 • U Q " ......... ~ 
402 373 7.8 3 545 2 733 (NA) 

955 860 5.1 3 989 3 047 30.9 

e •• o*.~ •••• t~e~*~.' ••• ·~~'''''· 012 935 e.2 4 473 3 252 37.5 

.3" ..... ~ ••••••• &~~~~ ....... ~~.e 262 241 8.7 4 454 2 279 (NA) 

• , ~ 0 b ... ~ ....... " •• " •••••• " • ~ • 0 0 •••• 0 
925 854 8.3 3 837 2 865 33.9 

DOWNS •• * ........ ~ " ..................... * ". ~ ~ 5 
703 651 8.0 3 125 2 lf55 27.3 

• " & ~ ~ ~ ••• " ••• " ••••••••• ~ ....... 
281 259 8.5 3 183 2 122 (NA) 

.~«''' .. ~"~". 04 •• ~' ij •• " •• ~6 ~ •••• 
068 007 6,1 4 069 2 868 41.9 

".o.~~ •• ~~,., •• ~~~,~,·.·G."~~ 511 441 4 .9 3 921 2 991 31.1 

• , •• O~'6 ~ •• ~ b •••• eo,. ~t.~~"~' .0 •. 868 aO? 8.2 q 250 ;3 323 27.9 

•• **~~.,.~.,,*" •••••••• ~~.,.* •. 710 435 11.3 3 285 2 510 ;30.9 

.~~ ... e •• o~ ••••• ·."'~.·.··~···· 
814 610 12.3 3 852 2 988 28.9 

....... " ... , • G " • " • " • " ••••• ~ " • ~ •• ~ « • 
886 820 8.0 3 824 3 041 25.7 

• , ••••••• ~ •• ~ •••••••• ~ ~ •••• & ••• 
32 006 26 396 21.3 3 501 3 003 16.6 

• " • ~ , • " • ~ @ ~ • , " •••••••• " •• 8 " • " • & 
8BO 814 8.1 3 841 2 966 29.5 

• •••• 0 " j • " " .... 0 ~ • " II • " •••• ~ ••• ~ ~ 
712 657 8.4 4 433 3 223 37.5 

TOWANDA •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 625 578 8.1 ;3 157 2 "12 30.9 

ALLIN TOWNSHIP ....................... ••• 139 053 8.2 4 345 3 232 3L~ ~ q 

ANCHOR TOWNSHIP •••••••••• , ••••••••• " ' •• 571 8.1 J 638 2 615 39.1 

ARROWSMITH TOWNSHIP., ................... 698 B.O 4 051 3 031 33.7 

SELlEFlOWER TOWNSHIP .................... 1 029 8.1 4 690 3 446 36.1 

BLOOM I NGT ON CITY TOWNSH I Po. ~ •••••• " ~ •••• 41 717 39 " .3 4 303 (S) (NA) 

• ~ •••••• 6 " ~ ~ " " •• f • ~ 
5 296 4 8.2 4 520 316 36.3 

• •• $ ~ •• " • ~ •• e •••• " • 
742 8.3 4 lf54 3.34 33.6 

~ •• ,. •••• ~ •• ~8~.~O· 
288 8.1 3 702 6l.7 41.5 

581 5.8 3 937 978 32.2 

• * ••••••• ~ ~ ...... ~ • ~ •• U 9 " 199 192 (NA) 

3 900 835 37.6 
•• ,,~ •••• ~~~ •• ~.o"s~.~~" 3 923 37,6 
• ~ •• ~ •••••••••• " ~ P • Q .... 3 183 :55.3 

3 346 29,4 
" •••••••• " .... " •••••• p ~ . " ... ~ ~ ~ ... " ... " .. " ~ .. 4 163 091 :54.7 

....... ~.~".~ .. ~.~~ 276 3 367 543 32. 'I 

~ .. ~.e.~ .. ~~.~·.~~~ '159 4 199 510 (NA) 

628 'I 034 81.f5 41.8 

619 4 210 291 27.9 .. 9~.~.~.0.~~.·.·.·.··~·& 
8.4 4 199 682 (NA) 

11.2 3 971 3 026 31.2 

••• ~ .• ~.o •• ~.~ •. ~~· 394 8.3 4 398 3 007 46.3 

· .... ~ .. " ... ~ .... ~ ~ 
d'jJ 8.1 4 822 3 580 3'1.7 

1 379 8.1 5 753 4 602 25.0 

33 088 27 20.2 3 515 3 018 16~5 

1 039 8.2 4 337 3 195 35. 'f 

2 974 10.1 3 9'15 2 954 33.5 

1 115 8.1 'I 3 131 34.7 

'158 8.0 'I 2 817 (NA) 

~ .. ~~e~ •• ~~~D~ .. 5~.·~· 696 647 3 5Lt5 2 608 35.9 

51.5 477 4 199 3 622 (NA) 

MACON COUNTY ~ .... ~ ~ .0 i. ~ •• 9 •••• ~ •••• " 
124 7'12 125 010 -0.2 194 350 25.2 

.. ··el ••••• ~ •• ~·.~~~~·.··~···· 
1 1 03lf 5.3 3 866 3 014 28.3 

• •••• ~ ~ 0 •••••• ~ 0 • ~ •••• 0 •••• t • 1 1 181 0.5 4 055 3 033 33.7 

• ....... I ••••••••••• * •• 0 e 8 ••••• ~ ~ 
88 451 90 397 -2.2 4 260 3 435 24.0 

• • " ~ ••• 0 ••••••••••• I 0 •••••• 9 • 
574 58'S -1.9 q 072 3 014 35.1 

• • ~ ••• * ..... ~ ••• 0 ••••••• ~ ••• 8 • 
259 253 0.5 3 045 2 556 19.1 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS -Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (E,TlMATE) (CENSUS) 

MACON ................................... 23'1 2'19 -1.2 'I 257 3 209 

MAROA •••••••• , ••••••••••••• , ••••••••••• , '183 467 1.1 3 '156 2 585 

MT ZION •••••••••••••••••••••••• •••••••• • 038 2 343 29. '7 3 838 3 1'13 

NIANTIC ••••••••••••••••••••••••• ,' , ••••• 691 705 -2.0 'I 255 3 323 

OREANA., •••••••••••••••••••••••••••••••• 083 092 -0.8 2 917 2 348 

WARRENSBURG .......................... • •• 089 811 3'1.3 4 123 3 162 

AUSTIN TOWNSHIP ...................... • •• 31'1 320 -1.9 'I 479 2 891 

8LUE MOUND TOWNSHIP ..................... 1 0'12 1 036 0.6 4 222 3 120 

DECATUR TOWNSHIP ........................ 75 500 77 5'16 -2.6 3 985 3 277 

FRIENDS CREEK TOWNSHIP •••••••••••••••••• 1 6'14 1 600 2.7 'I 089 3 195 

HARRISTOWN TOWNSHIP ..................... 2 197 2 209 -0.5 265 2 731 

HICKORY POINT TOWNSHIP •••••••••••••••••• 12 378 12 303 0.6 5 Ijq3 4 043 

ILUNI TOWNSHIP ...................... • •• 1 '133 1 162 23.3 'I 121 3 155 

LONG CREEK TOWNSHIP •••••••••••••••••••• , 9 911 9 951 -0.4 Ij S8B 3 504 

MAROA TOWNSHIP ..................... ••• •• 1 965 1 959 0.3 3 660 2 717 

MILAM TOWNSHIP .......................... 159 163 -2.5 4 '+79 2 881 

MT ZION TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 'I 977 3 531 '11.0 3 725 3 051 

NIANTIC TOWNSHIP ..................... • •• 968 988 -2.0 'I 237 3 270 

OAKLEY TOWNSKIP ...................... ' ., 851 869 -2.1 4 V5 3 426 

PLEASANT VIEW TOWNSHIP •••••••••••••••••• 551 552 (Z) 'I 042 3 000 

SOUTH MACON TOWNSHIP .................... 089 713 -1.4 299 3 318 

SOUTH WHEATLAND TOWNSHIP ................ 807 810 (Z) 989 3 872 

WHITMORE TOWNSHIP ....................... 358 298 1.8 589 2 856 

MACOUPIN COUNTY •••• , ••• , •••••••••••• 45 353 '+4 557 1.8 261 5'18 

BENLD ........................................ I I ........ 
1 776 736 2.3 3 207 2 614 

BR IGHTON (PARTl •••••••••••• ••••••••••••• 1 851 583 16.9 2 778 2 396 

8UNKER HILL ...................... ••••••• 1 650 '165 12.6 3 257 2 ,23 

CARll NV ILLE ............................. 5 724 675 0.9 3 '191 2 648 

CHESTER~ I ELD ••••••• , •••••••••••••••••••• 261 26'2 -0. 'I 3 230 2 219 

DORCHESTER ......................... ••• •• 168 170 -1.2 3 3'12 2 312 

EAGERVILLE ••••••••••••••••••••••••• ••• •• 115 116 -0.9 3 038 1 996 

EAST GILLESPIE .......................... 186 187 -0.5 3 241 2 355 

GILLESPIE ............................ • •• 3 389 '157 -2.0 3 360 2 508 

GIRARD ••••••••••••••••••••• , ••••••• t ••• ' 1 910 881 1.5 3 163 2 370 

HETTICK ............................ ••••• 256 258 -0.8 3 709 1 785 

MEDORA ••••••••••••• , • " ••••••••••••••••• 50'1 505 -0.2 3 232 2 058 

MODESTO ................................. 220 221 -0.5 3 200 2 585 

MOUNT CLARE ............................. 296 298 -0.7 3 547 3 0'15 

MOUNT OLIVE ............................ , 378 288 3.9 3 319 2 496 

NILWOOD .............................. • .. 2q6 2'15 0.4 3 036 2 107 

PALMYRA •••••••••••••• , ••• , ••••••••••••• , 77'1 776 -0.3 3 651 2 330 

ROYAL LAKES ............................. 122 120 1.7 3 326 2 5'18 

SAWyERVILLE .......................... • •• 316 315 0.3 3 462 3 36q 

SCOTTVILLE ........ ; •••••••••••••••••• • •• 195 196 -0.5 3 313 1 B78 

SHIPMAN •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 480 '182 -0. 'I 3 236 2 '189 

STANDARD CITy ........................ ••• 139 139 (2) 2 9'15 2 2'19 

STAUNTON ••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 355 396 -0.9 3 512 2 688 

VIRDEN ••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• '180 50q -0.7 3 126 2 523 

WHITE CITy ..................... ••••••••• 195 196 -0.5 3 462 2 809 

WILSONVILLE .......................... • •• 689 691 -0.3 2 789 2 106 

8ARR TOWNSHIP ........................ ••• 464 '166 -0. 'I 3 313 1 533 

BIRD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 346 3q7 -0.3 3 313 3 699 

BRIGHTON TOWNSHIP ....................... 099 69'1 15.0 2 80'1 2 403 

BRUSHY MOUND TOWNSHIP ................... 477 478 -0.2 3 313 1 513 

BUNKER HILL TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 3 07'1 2 6q7 16.1 3 082 2 355 

CAHOKIA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 3 177 3 lq8 0.9 3 081 2 461 

CARLI NV I LLE TOWNSHIP .................... 6 701 6 724 -0.3 3 '169 2 632 

CHESTERFIELD TOWNSHIP ................... 1 025 1 029 -0.4 3 230 2 385 

DORCHE.STER TOWNSHIP •••• , ................ 1 308 1 312 -0.3 3 047 2 320 

GILLESPIE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 3 785 3 8q9 -1.7 3 523 2 603 

GIRARD TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 2 236 2 206 1.'1 3 165 2 387 

HILLYARD TOWNSHIP ....................... 651 653 -0.3 2 1'19 1 655 

HONEY POINT TOWNSHIP .................... 308 308 121 3 313 3 219 

MOUNT OLIVE TOWNSHIP •••••••••••••••••••• '149 361 2.6 3 379 2 627 

NILWOOD TOWNSHIP ........................ 719 719 (Z) 3 036 2 314 

NORTH OTTER TOWNSHIP .................... 491 '193 -0.4 3 313 3 692 

NORTH PALMYRA TOWNSHIP .................. 959 961 -0.2 3 200 2 '1M 

POLK TOWNSHIP ........................ ••• 327 327 IZ) 3 313 2 '103 

SCOTTVILLE TOWNSHIP ..................... '171 473 -0. 'I 3 313 3 236 

SHAWS POINT TOWNSHIP .................... 523 524 -0.2 2 705 2 08'1 

SHIPMAN TOWNSHIP ........................ 367 370 -0.2 3 301 2 534 

SOUTH OTTER TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 474 '175 -0.2 3 313 3 ~16 

SOUTH PALMYRA TOWNSH IP •••••••••••••••••• 930 93? -0.2 'I 045 3 191 

STAUNTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 993 036 -0.9 3 467 2 657 

VIRDEN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 720 744 -0.6 3 12'1 '19'1 

WESTERN MOUND TOWi\JSH IP ••••••••••••••• , •• 280 281 -0. 'I 3 313 686 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

ILL. 25 

INCOME 

PEHCENT 
CHANGE 

32.7 
33. '7 
22.1 
28.0 
24.2 
30.'1 
(NA) 
35.3 
21.6 
28.0 

19.6 
3'1.6 
30.6 
30.9 
34.7 
(NA) 
22.1 
29.6 
29.5 
34.7 

29.1> 
28.8 
25.7 

28.0 

22.7 
15.9 
29.1 
31.8 
(NAI 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
3'1.0 
33.5 

(NAI 
57.0 
(NA I 
(NA) 
33.0 
(NAI 
56.7 
( NA) 
(NA) 
(NA) 

(NA) 
(NA) 
30.7 
23.9 
(NA) 
32. " 
(NA) 
(NA) 
16.7 
INA) 

30.9 
25.2 
31.8 
35.4 
31.3 
35.3 
32.6 
29.8 
INA) 
28.6 

31.2 
INA) 
29.9 
(NA) 
(NA) 
29.8 
30.3 
(NA) 
26.8 
30.5 

25.3 
(NA) 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continl.led . 

( 1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 

PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

MADISON COUNTY ...................... 

ALHAMBRA ••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
ALTON ................................... 
BETHAL TO ••••• , •••••••••••••••••••••••••• 
COLLINSVILLE (PART) ..................... 
EAST ALTON ............................. • 
EDWARDSV ILLE ..................... ' ...... 
GLEN CARBON ••••••••••••••••••••••••••••• 
GRANITE ClTY ..................... • ..... • 
GRANTFORK ............................ • •• 
HAMEL •••••••• , ••••• , ., ••••••• , •••••••••• 

HARTFORD ••••••••••• , ••• , •••••••••••••••• 
HIGHLAND ••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
LIViNGSTON ....................... • ...... 
MADiSON •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
MARINE ............................... • •• 
MARyViLLE ............................... 
NEW DOUGLAS •••••• , ., ••••••••• , •••••••••• 
PIERRON (PARTl ............. • ........... • 
PONTOON BEACH ........................... 
ROXANA .................................. 

ST JACOB ••••• , ••••••••••••••• , '" ••••••• 
SOUTH ROXANA ••••••• , •••••••••••••••••••• 
TROy ....................... • ..... ••• .. •• 
VENiCE .................................. 
WILLIAMSON .............................. 
WOOD RiVER .............................. 
WORDEN ••••••• , ., ••••••••• , •••••••••••••• 
ALHAMBRA TOWNSHIP ....................... 
ALTON TOWNSHiP ......................... • 
CHOUTEAU TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 

COLLINSVILLe TOWNSHiP ................... 
ED~ARDSVILLE TOWNSHI P ................... 
FORT RUSSELL TOWNSHiP ................... 
FOSTEK TOWNSHIP ......................... 
GODFREY TOWNSHiP ........................ 
GRANITE CITY TOWNSHiP ................... 
HAMEL TOWNSHIP .......................... 
HELVETIA TOWNSHIP ....................... 
JARVIS TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 
LEEF TOWNSHIP ........................... 

MARIflE TOWNSHIP ......................... 
MORO TOWNSHIP ........................... 
NAME OK I TOWNSHIP ........................ 
NEW DOUGLAS TOWNSHIP •••••• '" ••••••••••• 
OLIVE TOWNSHIP .......................... 
OMPHGHENT TOWNSHI p ••• , ••• , •••••••••••••• 

OAK TOWNSHiP •••••••••••••••••••••••• 
JACOB TOWNSHIP ....................... 

SAL I NE TOWNSHIP •••••• , •••••••••••••••••• 
VENICE TOWNSH IP •••••••• , •••••••••••••••• 

WOOD RIVE" TOWNSHIP ..................... 

MARION COUNTY •••• , ., ••••••••• ' ••• , •• 

ALMA ••••••••••••••••••••••••••••••••• • •• 
CENTRAL ClTY ......................... ••• 
CENTRALIA (PART) ........................ 
IUKA ............................. • ... ••• 
JUNCTION CITy .......................... • 
KELL ................................. ••• 
KINMUNDY ••••••••• " •••••••• , •••••••••••• 
ODIN .................................... 
PATOKA .................................. 
SALEM ............................ ., ••••• 

SANDOVAL ............................. • •• 
VERNON •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
WALNUT HILL ............................ • 
WAMAC (PART) ............................ 
ALMA TOWNSHIP ........................... 
CARRIGAN TOWNSHIP ....................... 
CENTRALIA TOWNSHIP ...................... 
FOSTER TOWNSHIP ......................... 
HAINES TOWNSHiP ......................... 
lUKA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

251 732 

599 
37 387 

8 120 
18 044 

7 911 
11 348 

2 047 
40 859 

165 
457 

153 
385 
923 
368 
888 
321 
380 

38 
996 
825 

664 
262 
621 

4 024 
326 

13 206 
1 097 
1 160 

37 387 
8 119 

26 636 
18 814 

5 436 
2 845 

18 179 
40 859 

1 513 
6 272 
4 593 

489 

1 486 
1 720 

14 060 
630 

1 868 
1 952 
1 420 
1 40'1 
2 622 

11 653 

40 613 

QO 145 

379 
1 '113 

13 589 
352 
312 
178 
780 
297 
576 
369 

476 
210 
152 
707 
795 
404 

17 982 
323 
763 
847 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

250 911 

594 
39 700 

7 442 
18 238 

8 130 
11 070 

1 891 
40 685 

162 
454 

243 
981 
916 
042 
882 
067 
378 

35 
448 
882 

659 
241 
144 
680 
324 

13 186 
1 091 
1 152 

39 700 
8 521 

26 373 
18 166 

5 487 
2 760 

16 168 
40 685 

1 470 
5 902 
3 957 

486 

1 475 
1 704 

13 872 
627 
855 
939 
366 

1 394 
2 q48 

12 925 

qO 479 

38 986 

369 
1 377 

13 351 
343 
305 
173 
759 
263 
562 
187 

332 
203 
149 
714 
775 
394 

17 560 
315 
744 
827 

PERCENT 
CHANGE 

0.3 

0.8 
-5.8 

9.1 
-1.1 
-2.7 
2.5 
7.9 
0.4 
1.9 
0.7 

-4.0 
6.8 
0.8 

-9.6 
0.7 

23.8 
0.5 
8.6 

22.4 
-3.0 

0.8 
0.9 

22.2 
-14.0 

0.6 
0.2 
0.5 
0.7 

-5.8 
-4.7 

1.0 
3.6 

-0.9 
3.1 

12.4 
0.4 
2.9 
6.3 

16.1 
0.6 

0.7 
0.9 
1.4 
0.5 
0.7 
0.7 
4.0 
0.7 
7.1 

-9.8 

0.3 

3.0 

2.7 
2.6 
1.8 
2.6 
2.3 
2.9 
2.8 
2.7 
2.5 
2.9 

10.8 
3.4 
2.0 

-1.0 
2.6 
2.5 
2.~ 
2.5 
2.6 
2.4 

1972 
(ESTIMATE) 

3 753 

4 074 
:5 520 
3 629 
4 151 
4 008 
4 506 
3 857 
3 759 
3 ~12 
3 708 

3 030 
'3 989 
3 276 
3 146 
2 891 
4 457 
2 818 
3 1H 
3 628 
4 108 

3 305 
2 730 
3 495 
2 023 
3 074 
3 937 
3 432 
3 562 
3 520 
3 276 

4 125 
4 241 
3 682 
3 826 
4 424 
3 759 
3 540 
3 934 
3 515 
3 567 

3 730 
3 568 
3 403 
2 818 
3 233 
3 518 
3 675 
3 560 
3 210 
2 870 

3 789 

3 266 

2 476 
2 522 
3 616 
2 794 
2 685 
2 907 
3 135 
2 660 
3 257 
3 328 

2 368 
3 307 
3 582 
2 107 
2 476 
3 030 
3 589 
3 030 
2 968 
2 79q 

1969 
(CENSUS) 

110 

3 040 
2 993 
3 007 
3 402 
3 326 
3 639 
3 063 
3 127 
2 521 
3 306 

2 566 
3 304 
2 834 
2 617 
2 365 
3 646 
2 539 
2 354 
3 118 
3 496 

2 568 
2 347 
2 872 
2 148 
1 869 
3 275 
2 690 
2 639 
2 993 
2 832 

3 402 
3 ~26 
3 040 
3 058 
3 690 
3 127 
2 836 
3 233 
2 914 
2 795 

2 950 
2 725 
2 926 
2 321 
2 659 
2 759 
2 923 
2 773 
2 651 
2 383 

158 

619 

2 251 
2 055 
2 986 
2 233 
2 326 
2 176 
2 417 
2 038 
2 587 
2 732 

1 907 
1 919 
1 948 
1 725 
1 971 
I 599 
2 924 
1 995 
2 373 
2 251 

PERCENT 
CHANGE 

20.7 

34.0 
17 .6 
20.7 
22.0 
20.5 
23.8 
25.9 
20.2 
(NA) 
(NA) 

18.1 
20.7 
15.6 
20.2 
22.2 
22.2 
(NA) 
(NA) 
16.4 
17.5 

28.7 
16.3 
21.7 
-5.8 
(NA) 
20.2 
27.6 
35.0 
17.6 
15.7 

21.3 
23.8 
21.1 
25.1 
19.9 
20.2 
24;8 
21.7 
20.6 
( NA) 

26.4 
30.9 
16.2 
21.4 
21.6 
27.5 
25.7 
28.4 
21.1 
20.4 

20.0 

24.7 

( NA) 
22.7 
21.1 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
29.7 
30.5 
25.9 
21.8 

24.2 
(NA) 
(NA) 
22.1 
25.6 
(NA) 
22.7 
(NA) 
25.1 
24.1 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population" and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

AREA 

JULY 1, 1973 
(ESTlMATE) ____________________ · __ t_ 

KINMUNDY TOWNSHIP •••••••••••••••••••• ••• 
MEACHAM TOWNSHIP ................. ••• ... • 
ODIN TOWNSHIP ...................... • .. ;· 
OMEGA TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 
PATOKA TOWNSHIP .................... ••••• 
RACCOON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• ••• 
ROMINE TOWNSHIP ....................... .. 
SALEM TOWNSHIP ......................... . 
SANDOVAL TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••• 
STEVENSON TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 

TONT! TOWNSHIP ....................... ••• 

MARSHALL COUNTy ••••••••••••••••••••• 

HENRy ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
LACON ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
LA ROSE ................................ . 
SPARLAND ••• , ••••••••••••••••••••• , ••• ' •• 
TOLUCA ........................... ••••• •• 
VARNA, •••••••••••••••• , •••••••••• ••••••• 
WASHBURN (PART) •••••••••••••••••••• ••••• 
WENONA (PART) ...................... • ••• • 
BELL PLAIN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
BENNINGTON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 

EVANS TOWNSHIP ..................... • ... • 
HENRY TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 
HOPEWELL TOWNSHIP ...................... . 
LACO!,} TOWNSH I P •••••••••••••••••••••••••• 
LA PRAIRIE TOWNSHIP ................... .. 
RICHLAND TOWNSHIP ...................... . 
ROBERTS TOWNSHIP ...................... .. 
SARATOGA TOWNSHIP .................... • •• 
STEUBEN TOWNSHIP ....................... • 
WHITEFIELD TOWNSHIP .................. • •• 

MASON COUNTY 0 ........ ,. .... ~ v" v .... e " ..... e ..... 

BATH ..................... •••••••••••••• • 
EASTON ........................... ••••• •• 
FOREST CITY ........................... .. 
HAVANA ......................... , •••••••• 
KILBOURNE •••••••••••••• , ••••••••••••••• , 
MANITO ••••• , ••••••••••••••••••• , ., •••••• 
MASON CITy ............................. . 
SAN JOSE (PART) ...................... • •• 
TOPEKA ••••••••••••••••••••• • ••••• ••••• •• 
ALLEN GROVE TOWNSH IP ................. " • 

BATH TOWNSHIP ........................ • •• 
CRANE CREEK TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
FOREST CITY TOWNSHIP .... '" ............. .. 
HAVANA TOWNSHIP ...................... • •• 
KILBOURNE TOWNSHIP ................... • •• 
L YNCH8URG TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 
MANITO TOWNSHIP ...................... • •• 
MASON CITY TOWNSHIP ................... .. 
PENNSYLVANIA TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 
QUIVER TOWNSHIP ...................... • •• 

SAL T CREEK TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
SHERMAN TOWNSHIP ..................... ••• 

MASSAC COUNTy •••••••••••••••••••• ••• 

BROOKPORT .............................. . 
JOPPA •••••••••••••••••••• , '" ••••••••••• 
METROPOLIS ........................... • .. 

MENARD COUNTy •••••••••••••••••••• ••• 

ATHENS ••••••••••••••••••••••••••••••• • •• 
GREENVIEW .......................... ••• •• 
OAKFORD •••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
PETERSBURG ••••• , ••••••••••••••••••••• , ., 
TALLULA ............................ ••• •• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

758 

12 990 

601 
083 
162 
574 
220 
409 

89 
033 
542 
702 

479 
902 
432 
283 
515 
515 
713 
455 
033 
419 

16 979 

454 
413 
323 
292 
471 
540 
734 
531 

78 
872 

017 
247 
646 

5 636 
784 
306 

2 196 
3 150 

328 
648 

13 640 

041 
526 
763 

10 218 

130 
795 
291 

2 777 
687 

POPULATION 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS l 

! 139 
420 
677 
q13 
116 
969 
450 
III 
529 
809 

738 

13 302 

610 
147 
165 
585 
319 
417 
94 

054 
553 
811 

508 
917 
440 

2 351 
524 
528 
727 
462 
05'1 
427 

16 180 

q22 
386 
301 
376 
qq1 
33'1 
611 
506 

74 
825 

9q7 
230 
602 

5 630 
733 
285 
946 
999 
306 
605 

373 
699 

13 889 

046 
531 
940 

685 

158 
740 
272 

2 632 
643 

PERCENT 
CHANGE 

2.7 
2.4 
2.6 
2.1.j. 
2.7 
2.7 
2.9 
3.5 
7.0 
2.7 

2.7 

-2.3 

-0.3 
-3.0 
-1.8 
-1.9 
-7.5 
-1.9 
-5.3 
-2.0 
-2.0 
-6.0 

-1.9 
-0.5 
-1.8 
-2.9 
-1.7 
-2.5 
-1.9 
-1.5 
-2.0 
-1.9 

4.9 

7.6 
7.0 
7.3 

-1.9 
6.8 

15. q 
q.7 
4.9 
5. q 
5.7 

7.4 
7. q 
7.3 
0.1 
7.0 
7. q 

12.8 
5.0 
7.2 
7.1 

7.0 
7.2 

-1.8 

-0.5 
-0.9 
-2.6 

5.5 

-2.4 
7.q 
7.0 
5.5 
6.8 

Estimates of percent change 

PER CAP IT A MONE Y 
(DOLLARS) 

1972 1969 
(ESTIMATE) (CENSUS) 

3 174 2 q88 
3 030 1 072 
2 692 2 135 
3 030 3 291 
3 282 2 611 
2 899 2 335 
3 030 1 828 
3 231 2 650 
2 676 2 153 
2 173 1 750 

039 qq7 

737 91'\ 

646 2 936 
,+ 069 3 269 
4 628 3 741 
3 298 2 824 
3 687 2 881 
3 773 3 528 
2 993 1 q91 
4 175 3 662 
4 628 3 591 
3 627 2 715 

4 03q 3 155 
3 639 2 889 
3 786 3 004 
4 060 3 192 
3 183 2 q61 
2 993 2 359 
3 773 2 910 
3 786 2 88q 
3 159 2 547 
3 786 2 908 

3 932 056 

Q69 2 609 
549 2 921 

2 759 2 202 
3 718 2 76q 
4 871 2 839 
3 751 2 981 
3 464 2 645 
6 207 4 462 
3 300 (S) 
6 403 878 

3 Q75 2 620 
4 071 3 024 
2 759 2 083 
3 994 2 936 
4 871 3 675 
Q 071 1 933 
3 596 2 847 
3 474 2 709 
4 071 6 585 
3 191 2 316 

071 024 
549 Q29 

985 374 

878 279 
920 528 
179 511 

717 781 

lqq 3 104 
127 3 111 
691 2 627 
520 2 832 
323 2 505 

ILL. 27 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

27.6 
(NA) 
26.1 
(NA) 
25.7 
24.2 
(NA) 
21.9 
2Q,3 
2q,2 

24,2 

28.2 

24.2 
2q.5 
(NA) 
16.8 
28.0 
(NA) 
(NA) 
14.0 
28.9 
33.6 

27.9 
26.0 
(NA) 
27.2 
29.3 
26.9 
29.7 
(NA) 
2Q.0 
(NA l 

28.7 

(NA) 
(NA) 
(NAl 
34.5 
(NA) 
25.8 
31.0 
39.1 
(NA) 
31.3 

32.6 
(NA) 
32.5 
36.0 
32.5 
(NAl 
26.3 
28.2 
(NA) 
37.8 

(NA) 
32.7 

25.7 

26.3 
25.7 
26.6 

33.7 

33.5 
32.7 
(NA) 
2Q.3 
32.7 



28 ILL. 

Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS ........ Q:mtinued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 
PER CAPITA MONEY INCOME 

(DOLLARS I 

AREA 

MERCER COUNTY ...................... . 

ALEDO .................................. . 
ALEXIS IPARTI .......................... • 
JOy .................................. ••• 
KE I THSBURG •••••••••••••••••••••••••••••• 
MATHERVILLE, ........................... . 
NEW BOSTON ........................... ••• 
N HENDERSON ............................ . 
REYNOLDS IPARTI ........................ . 
SEATON ....................... , ....... • •• 
SHERRARD ••••• , •••••••••••••••• '" ••••••• 

VIOLA .................................. • 
WINDSOR ................................ . 
AB I NGTON TOWNSHIP ...................... . 
DUNCAN TOwNSHIP ........................ . 
ELIZA TOWNSHIP ......................... . 
GREENE TOWNSHIP ........................ . 
KE I THSBURG TOWNSH I P ••••••••••••••••••••• 
MERCER TOWNSHIP ....................... .. 
MILLERSBURG TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
NEW BOSTON TOWNSHIP ................... .. 

NORTH HENDERSON TO.NSHIP •••••••••••••••• 
OHIO GROVE TOWNSHIP ................... .. 
PERRYTON TOWNSHIP ...................... . 
PREEMPT! ON TowNSH I P ••••••••••••••••••••• 
RICHLAND GROVE TOWNSHIP ............... .. 
RIVOLl TOWNSHIP ....................... .. 
SUEZ TOWNSHIP .......................... . 

MONf,OE COUNTY ••••••••••••••••••••••• 

COlUMB I A •••••••••••••••••••••••••••••••• 
FULTS ................................ • •• 
HECKER ................................ .. 
MAEySTOWN .............................. . 
VALMEyER ............................... . 
WATERLOO ............................... . 

MONTGOMERY COUNTY ••••••••••••••••••• 

BUTLER ••••••••••••• , ., ••••• , ., ••••••• , •• 
COAL TON ................................ . 
COFFEEN ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
DONNELLSON ............................. . 
FARMERSVILLE ..... , .......... , ......... .. 
FILLMORE. .............................. . 
HARVEL I PART) ............ , ........... , •• 
HILLSBORO ............................ , •• 
IRVIN\>, ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
LITCHFIELD ............................. . 

NOKOM IS ... " ",." ~ • ~." " • ~ " " ... " ~ e _ .. ,," ~ .. "" ••• ~ 
OHLMAN •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
PANAMA IPARTI .......................... . 
RAYMOND •••••••••••••• , •••• , •••••• , '" ••• 
SCHRAH C lTY ........ , ................. , •• 
TAYLOR SPRINGS ................ , ........ . 
WAGGONER ............................... . 
WALSHV I LlE •••••••••••••••••••••••••••••• 
WENONAH ................................ . 
WITT •••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

AuDUBON TOWNSH I p •••••••••••••••••••••••• 
POlS D ARC TOWNSHIP ................... .. 
BUTLER GROVE TOWNSHIP ................. .. 
EAST FORK TOWNSHIP ..................... . 
FILLMORE TOWNSH I p ••••••••••••••••••••••• 
GRISHAI; TOWNSHIP ....................... . 
HARVEL TOWNSHIP ........................ . 
HILLSBORO TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 
IRVING TOWNSHIP ........................ . 
NOKOM I S TOWNSH r P ....................... . 

N Ll TCHF IElD TOWNSHI P .................. . 
PITHAN TOWNSHIP ........................ . 
RAYMOND TOWNSHIP ....................... . 
ROUNTREE TOWNSH IP ...................... . 
SOUTH FILLMORE TOWNSH I p ••••••••••••••••• 
SO LITCHFIELD TOWNSHIP ................ .. 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATEI 

17 263 

212 
416 
516 
840 
704 
710 
246 

27 
252 
812 

945 
726 
558 
411 
509 
720 
958 
848 
011 
213 

599 
491 
639 
571 
682 
195 
858 

18 839 

185 
101 
453 
110 
742 
505 

30 485 

236 
307 
650 
323 
50'! 
401 
193 
294 
608 
090 

557 
197 
281 
903 
667 
628 
644 
101 

93 
095 

709 
999 
693 
282 
783 
770 
355 

5 698 
1 056 
3 497 

5 119 
260 
252 
421 
275 
443 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS I 

17 294 

3 325 
408 
513 
836 
699 
706 
246 

27 
251 
808 

946 
723 
555 
408 
506 

1 717 
952 
957 
005 
206 

594 
488 
635 
562 
6H 
188 
847 

18 831 

4.188 
101 
380 
109 
733 
546 

30 260 

233 
304 
641 
311 
495 
397 
199 

4 267 
599 
190 

532 
193 
274 
890 
657 
620 
637 
100 

92 
O~O 

696 
982 
684 
245 
775 
754 
359 

5 652 
1 040 
3 460 

5 247 
257 
233 
415 
270 
395 

PERCENT 
CHANGE 

-0.2 

-3.4 
2.0 
0.6 
0.5 
0.7 
0.6 
(Z I 
I Z I 
0,4 
0.5 

-0.1 
0.4 
0.5 
0.7 
0.6 
0.2 
0.6 

-2.8 
0.6 
0.6 

0.8 
0.6 
0.6 
0.6 
0.5 
0.6 
1.3 

I Z I 

I Z I 
IZI 

19.2 
0.9 
1.2 

-0.9 

0.7 

1.3 
1.0 
1.4 
3.9 
1,8 
1.0 

-3.0 
0.6 
1.5 

-1.4 

1.0 
2.1 
2.6 
1.5 
1.5 
) .3 
1.1 
1.0 
1.1 
5.3 

1.9 
1.7 
1.3 
1.6 
1.0 
2.1 

-1.1 
0.8 
1.5 
1.1 

-2.4 
1.2 
1.5 
1.4 
1.9 
1.4 

1972 
(ESTIMATE I 

3 M6 
J 645 
3 493 
3 298 
3 706 
2 500 
3 292 
3 387 
2 870 
3 754 

3 810 
3 803 
2 870 
3 471 
3 010 
3 347 
3 345 
3 727 
3 262 
2 834 

292 
471 

2 954 
3 419 
3 687 
3 871 
3 668 

462 

3 778 
3 436 
3 436 
3 436 
3 679 
3 460 

314 

4 049 
3 298 
3 447 
3 097 
3 604 
3 206 
3 319 
3 834 
2 171 
3 293 

3 382 
3 112 
3 082 
2 800 
2 716 
2 780 
4 543 
3 319 
3 298 
2 489 

2 803 
3 604 
4 049 
3 132 
3 206 
3 082 
3 319 
3 655 
2 347 
3 347 

3 686 
4 543 
3 017 
3 319 
3 319 
2 631 

1969 
(CENSUS I 

588 

897 
314 
952 

2232 
2 738 
1 984 
2 379 

(S) 
886 
881 

2 879 
2 738 
2 088 
2 202 
2 245 
2 551 
2 521 
2 aLl 
2577 
2 246 

2 463 
2 452 
2 203 
2 509 
2 845 
2 854 
2 707 

741 

3 110 
1 409 
1 823 
2 979 
2 933 
2 851 

532 

3 633 
2 131 
2 619 
2 207 
3 132 
2 262 
2 038 
3 105 
1 516 
2 565 

2 523 
2 912 
2 707 
1 988 
2 064 
2 249 
4 335 
2 702 
2 078 
1 875 

226 
760 
060 
364 

2 448 
" 361 
2 557 
2 963 
1 801 
2 484 

2 766 
3 481 
2 130 
1 530 
2 823 
2 185 

PERCENT 
CHANGE 

33.2 

32.8 
(NA I 
18.3 
47.8 
35.4 
26.0 
(NAI 
INA) 
INAI 
30.3 

32.3 
38.9 
37.5 
(NAI 
34.1 
31.2 
32.7 
32.5 
26.6 
26.2 

33.7 
INA I 
34.1 
36.3 
29.6 
35.6 
35.5 

26.3 

21.5 
INA) 
(NAI 
INA) 
25.4 
21.4 

30.9 

INAI 
INAI 
31.6 
INAI 
(NA) 
INAI 
INAI 
23.5 
43.2 
28.4 

34.0 
INA) 
(NAI 
40.8 
31.6 
23.6 
4.8 

INAI 
INA) 
32.7 

25.9 
30.6 
32.3 
32.5 
31.0 
30.5 
I NAI 
23.4 
30.3 
34.7 

33.3 
INAI 
41.6 
INAI 
INAI 
20.4 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

AREA 

WALSHV I LLE TOWNSH IP ••••••••••••••••••••• 
WITT TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• ••••• 
ZANESVILLE TOWNSHIP •••••••••••••••• ••••• 

MORGAN COUNTy •••••••••••••••• ••••••• 

CHAPIN ••••••••••••••••••• • ••• •••••••••• • 
CONCORD •••••••••••••••••••• , ••••••• , •••• 
FRANKLIN ................. • ••• ••••• ... •• • 
JACKSONV I LLE ........................... . 
LyNNVILLE •••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
MEREDOSIA ........................ •••••• • 
MURRAyVILLE ............................ . 
SOUTH JACKSONV I LLE •••••••••••••••••••••• 
WAVERLy ................................ . 
WOODSON ................................ . 

MOUL TR I E COUNTy .............. • ... ••• 

ALLENV ILLE ••••••••••••••••••••••••• " ••• 
ARTHUR (PART) .......................... . 
BETHANY •••• , ••••••• , •••••••••••••••••••• 
DALTON CITy •••••••••••••• '" •••••••••••• 
GAyS ..................... ••••••• ... ••••• 
LOVINGTON •••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
SULLIVAN ••••••••••••••• , •••••••••••••••• 
DORA TOWNSHIP ........................ • •• 
EAST NELSON TOWNSHIP ................. • •• 
JONATHAN CREEK TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

LOVINGTON TOWNSHIP ••••••••••••••••• ••••• 
LOWE TOWNSHIP ........................ • •• 
MARROWBONE TOWNSH I P ••••••••••••••••••••• 
SULLIVAN TOWNSHIP .................... • •• 
WHITLEY TOWNSHIP ••••••••••••••••• ••••••• 

OGLE COUNTy ...................... ••• 

ADELINE .................. • ••• • ••• •••••• • 
ByRON •••••••••••••••••••• • ••••• •••••••• • 
CRESTON •••••••••••••••••••••••••••••• , ., 
FORRESTON •••••••••••• , ••••••••••••••• " • 
HILLCREST .............................. . 
LEAF RIVER ........................... • .. 
MT MORRIS •••••••••••••••••••••••••• ••••• 
OREGON ............................. ••• •• 
POLO ............................. • .. •••• 
ROCHELLE •••••••••••••••••••••••••••••••• 

STILLMAN VALLEy ...................... • .. 
BROOKV I LLE TOWNSH I P ••••••• ~ •••••••••••••• 
8UFFALO TOWNSHIP ....................... . 
BYRON TOWNSHIP ..................... ••••• 
DEMENT TOWNSHIP ...................... ••• 
EAGLE POINT TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
FLAGG TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• • •• 
FORRESTON TOWNSHIP ................... ••• 
GRAND DETOUR TOWNSHIP .................. . 
LAFAYETTE TOWNSH IP ..................... , 

LEAF RIVER TOWNSHIP .................. • •• 
LINCOLN TOWNSHIP ..................... • .. 
LYNNVILLE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • •• 
MARION TOWNSHIP ...................... • •• 
MARYLAND TOwNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
MONROE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 
MT MORRIS TOWNSHIP ................... • .. 
NASHUA TOWNSHIP ........................ . 
OREGON TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• • •• 
PINE CREEK TOWNSHIP ................... .. 

PINE ROCK TOWNSHIP .................... .. 
ROCKVALE TOWNSHIP .................... ••• 
SCOTT TOWNSHIP ....................... • .. 
TAYLOR TOWNSHIP ...................... • •• 
WHITE ROCK TOWNSHIP ................... .. 
WOOSUNG TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• • •• 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JUL Y 1, 1973 
(ESTIMATE) 

36 462 

578 
218 
591 

19 922 
131 
209 
625 
239 
5M 
403 

13 214 

187 
055 
185 
429 
271 
267 
158 
859 
055 
594 

783 
456 
618 
105 
744 

42 630 

158 
776 
599 
192 
632 
635 

2 932 
3 260 
2 527 
8 775 

875 
360 
169 
721 
990 
389 

11 229 
2 045 

672 
257 

409 
631 
640 
169 
751 

1 229 
3 8Q5 

375 
451 
769 

941 
149 
941 
245 
846 
355 

POPULATION 

APRIL 1, 1970 PERCENl' 
(CENSUS) CHANGE 

-------1--. 
485 1.0 
391 ~.3 
540 1.3 

36 174 0.8 

552 4. '7 
207 5.3 
565 4.6 

20 553 -3.1 
125 4.8 
178 2,6 
595 5,0 
950 9.8 
442 8.5 
384 4.9 

13 263 -0.4 

185 1.1 
685 -4.4 
235 -4.0 
427 0.5 
269 0.7 
303 -2.8 
112 1.1 
855 0.5 
049 0.6 
592 0.3 

81B -1.9 
483 -1.8 
8M -3.0 
059 0.9 
739 0.7 

42 867 -0.6 

156 1.3 
749 1.5 
595 0.7 

1 227 -2.9 
630 0.3 
633 0.3 

3 173 -7.6 
3 539 -7.9 
2 542 -0.6 
8 594 2.1 

871 0.5 
359 0.3 
181 -0.4 
690 1.2 
985 0.5 
389 (2 ) 

11 047 1.6 
2 077 -1.5 

668 0.6 
255 0.8 

404 0.4 
629 0.3 
637 0.5 
144 1.2 
743 1.1 
152 6.7 
200 -7.3 
374 0.3 
729 -5.9 
766 0.4 

937 0.4 
124 2.2 
936 0.5 
244 0.4 
843 0.4 
354 0.3 

Estimates of percent change 

PER CAPITA MONEY 
(DOLLARS) 

1972 1969 
(ESTIMATE) (CENSUS) 

3 319 2 150 
2 476 629 
2 382 821 

583 870 

3 324 2 M3 
3 668 2 329 
4 144 3 295 
3 488 2 832 

668 3 161 
2 734 2 280 
3 268 2 599 
4 508 3 638 
2 702 2 284 
3 668 2 723 

660 624 

3 564 263 
3 764 045 
3 789 010 
3 693 901 
2 960 567 
3 780· 926 
3 724 859 
3 693 818 
3 633 2 492 
2 824 2 153 

4 348 3 375 
3 125 2 544 
3 771 2 967 
3 736 2 870 
2 960 246 

686 010 

2 506 1 571 
4 312 3 343 
2 367 1 962 
3 703 3 057 
3 394 2 809 
3 396 2 730 
4 423 3 709 
3 818 3 170 
3 825 3 009 
3 802 3 136 

3 090 2 677 
3 690 2 537 
3 685 2 901 
4 247 3 294 
2 950 2 418 
3 690 943 
3 817 157 
3 432 843 
4 377 570 
3 690 553 

2 961 2 378 
2 833 2 311 
4 278 3 489 
2 952 2 566 
2 650 2 113 
3 )32 2 ~60 
4 256· 3 578 
3 690 2 65q 
3 730 3 118 
3 375 2 753 

3 362 2 742 
3 913 3 140 
3 488 2 845 
3 690 J 243 
3 742 3 052 
3 690 2 540 

ILL. 29 

INCOME 

PEtiCENT 
CHANGE 

(NA) 
35.4 
30.8 

24.8 

25.8 
(NA) 
25.8 
23.2 
(NA) 
19.9 
25.7 
23.9 
18.3 
(NA) 

29.6 

(NA) 
23.6 
25.9 
(NA) 
(NA) 
29.2 
30.3 
31.1 
45.8 
31.2 

28.8 
22.8 
27.1 
30.2 
31.8 

22.5 

(NA) 
29.0 
20.6 
21.1 
20.8 
24.4 
19.3 
20.4 
27.1 
21.2 

15.4 
(NA) 
27.0 
28.9 
22.0 
(NA) 

20.9 
20.7 
22.6 
(NA) 

24.5 
22.6 
22.6 
15.0 
25.~ 
27.3 
18.9 
(NA) 
19.6 
22.6 

22.6 
24.6 
22.6 
(NA) 

22.6 
(NA) 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
fOR REVENUE SHARING AREAS-Continlled 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 

PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

PEORIA COUNTY ••••••••••••••••••••••• 

8ARTONVILLE •••••••••••••••••••••••••• • •• 
BELLEVUE ••• , ••• '" ••• , •••••••••••••••••• 
8R'IMFIELD ........................ • ...... 
CHILLICOTHE ............................. 
DUNLAP •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
ELMWOOD •••••••••••••••••••••••••• •••••• • 
GLASFORD ............................. • •• 
HANNA ClTY ................... • ... • ... ••• 
KINGSTON MINES .......................... 
MAPLETON ................................ 

NORWOOD ................................. 
PEORIA .................................. 
PEORIA HEIGHTS .......................... 
PRINCEVILLE. ..................... • ...... 
AKRON TOWNSHIP ••••••••••• , •••••••••••••• 
BRIMF IELD TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • •• 
CH I LllCOTHE TOWNSHIP ................. • •• 
ELMWOOD TOWNSHIP ........................ 
HALLOCK TOWNSHIP ........................ 
HOLLIS TOWNSHIP ......................... 

JUBILEE TOWNSHIP ........................ 
KICKAPOO TOWNSHIP ....................... 
LIMESTONE TOWNSHIP ...................... 
LOGAN TOWNSHIP ••••••• , •••••••••••••••••• 
MED I NA TOWNSHIP ......................... 
MILLBROOK TOWNSHIP ...................... 
PEORIA CITY TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
PEORIA TOWNSHIP ......................... 
PRINCEVILLE TOWNSHIP .................... 
RADNOR TOWNSHIP ......................... 

RICHWOODS TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 
ROSEFIELD TOWNSHIP ...................... 
TIMBER TOWNSH IP .... , •••••••••••••••••••• 
TRIVOLI TOWNSHIP ........................ 

PERRY COUNTy ..................... • •• 

CUTLER .................................. 
DU QUOIN ••••••••••••••••••••••••••••• • •• 
PI NCKNEYV I LLE •••••••••••••••••••••••• ' •• 
5T JOHNS ••••• '" ., •••••••••••••••••••••• 
TA~,AROA ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
WILLISVILLE ............................. 

PIATT COUNTy •••••••• , •••••••••••• • •• 

ATWOOD (PART) ........................... 
BEMENT. " •••••••••••••••••••••••••••••••• 
CERRO GORDO •••••••••••••• , •••••••••••••• 
CISCO •• ~ ~. ~ .... 0 .. 0 •• e 0 ~. 0 0 9 ~. * •• _ ~ ~ ••••• f ~ 

DE LAND ................................. 
HAMMOND .... ' ............................. 
MANSFIELD ............................... 
MONT! CELLO .............................. 
BEMENT TOWNSHIP ......................... 
BLUE RIDGE TOWNSHiP ••••••••••••••••••••• 

CERRO GORDO TOWNSHIP .................... 
G,005E CREEK TOWNSHiP .................... 
MONTICELLO TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
SANGAMON TOWNSHIP ....................... 
UNITY TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 
WILLOW BRANCH TOWNSfIIP .................. 

PIKE COUNTy ......................... 

BARRY •• " •••• , ••••••• , •••••••••••••••••• 
BAyLIS .................................. 
DETROIT ................................. 
EL DARA .............................. • •• 
FLORENCE ••• , ••••• , •••••••••••••••••••••• 
GRIGGSVILLE ............................. 
HULL .......... ~ .. ., ....... 0 ~ ......... & ...... 0" f'" ..... 

KINDERHOOK .............................. 
MIL TON .................................. 
NEBO •••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTEs AT END OF TABLE. 

JULY 1, 1973 
(ESTIMATE) 

198 666 

983 
278 
753 
209 
680 
039 
122 
345 
392 
292 

653 
127 b98 

8 482 
1 491 

926 
1 272 
8 423 
2 598 
1 H9 
1 580 

614 
2 297 

21 063 
2 752 
4 658 

657 
127 898 

5 793 
1 716 
1 657 

511 
966 
633 
002 

20 183 

522 
6 512 
3 306 

228 
823 
679 

15 793 

753 
602 
362 
359 
'119 
503 
873 
325 
943 
477 

353 
939 

5 093 
1 231 
1 804 

955 

19 i'l'l 

507 
304 
122 

81 
64 

199 
581 
279 
336 
451 

APRIL 1, 1970 
(CENSUS) 

195 318 

221 
189 
729 

6 052 
656 
014 
066 
282 
380 
281 

632 
126 963 

7 943 
1 455 

896 
232 
151 
554 
054 
481 

593 

~ 136 
20 321 

2 635 
4 38B 

636 
126 963 

6 621 
1 673 
1 601 

972 
933 
509 
969 

19 757 

508 
691 
377 
220 
799 
659 

15 509 

H5 
638 
368 
358 
418 
502 
870 
130 
978 
473 

2 355 
937 
896 
124 
793 
953 

19 185 

444 
307 
124 

82 
65 

245 
585 
281 
337 
454 

PERCENT 
CHANGE 

1.7 

-3.3 
7.5 
3.3 
2.6 
3.7 
1.2 
5.3 
4.9 
3.2 
3.9 

3.3 
0.7 
6.8 
2,5 
3.3 
3.2 
3.3 
1.7 
9.0 
6.7 

3.5 
7.5 
6.1 
4.4 
6.2 
3.3 
0.7 

-12.5 
2.6 
3.5 

6.8 
3.5 
q .9 
3.4 

2.2 

2.8 
-2.7 
-2.1 
3.6 
3.0 
3.0 

),8 

1.1 
-2.2 
-0.4 
0.3 
0.2 
0.2 
0.3 
'1.7 

-1.8 
0.3 

(Z) 
0.2 
4.0 
9.5 
0.6 
0.2 

-0.2 

1+ ott 
-1.0 
-1.6 
-1.2 
-1.5 
-~. 7 
-0.7 
-0.7 
-0.3 
-0.7 

1972 
(ESTIMATE) 

4 320 

3 459 
J 905 
3 992 
4 266 
3 802 
4 032 
4 343 
3 836 
3 825 
3 905 

3 264 
4 452 
5 121 
4 724 
4 201 
3 840 
4 144 
4 069 
3 659 
3 844 

2 612 
4 348 
3 710 
3 525 
q 227 
3 896 
4 452 
3 941 
4 509 
4 429 

5 121 
3 499 
3 968 
5 329 

3 235 

3 660 
3 245 
3 508 
3 219 
2 517 
3 466 

4 069 

4 089 
3 511 
3 420 
4 143 
5 004 
'I 148 
3 64'1 
4 427 
3 '194 
3 51+7 

'I 172 
5 118 
4 37'1 
3 712 
3 906 
'I 110 

168 

3 192 
2 922 
3 127 
3 127 
3 127 
2 744 
3 201 
3 680 
2 479 
2 266 

1969 
(CENSUS) 

3 452 

2 739 
3 081 
2 727 
3 381 
2 956 
3 097 
3 450 
3 105 
2 257 
2 983 

2 577 
3 542 
4 137 
3 695 
3 419 
2 618 
J 281 
3 130 
2 741 
2 827 

2 095 
;l 509 
2 929 
2 831 
3 463 
;l 124 

(S) 
3 799 
3 400 
3 446 

4 131 
2 806 
3 024 
4 273 

2 500 

843 
618 
737 
914 
955 
693 

3 141 

3 158 
2 882 
2 63i 
3 23~ 
3 7'13 
3 204 
2 763 
3 385 
2 806 
2 691 

3 229 
3 961 
3 348 
2 832 
3 019 
3 167 

481 

2 656 
1 798 
2 440 
2 403 
2 629 
2 299 
2 220 
2 253 
1 681 
2 096 

PERCENT 
CHANGE 

25.1 

26.3 
26.7 
46.4 
26.2 
28.6 
30.2 
25.9 
23.5 
(NA) 
(NA) 

26.7 
25.7 
23.8 
27.8 
22.9 
46.7 
26.3 
30.0 
33.5 
36.0 

24.7 
23.9 
26.7 
24.5 
22.1 
24.7 
(NA) 
3.7 

32.6 
28.5 

24.0 
24.7 
31.2 
24.7 

29;4 

28.7 
23.9 
28.2 
(NA) 
28.7 
28.7 

29.5 

29.5 
21.8 
30.0 
(NA) 
(NA) 
29.5 
31.9 
30.8 
2'1.5 
31.8 

29.2 
, 29.2 

30&6 
31.1 
29.4 
29.6 

27.7 

20.2 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
19.4 
44.2 
(NA) 
(NA) 
(NA) 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Col1til1ued 

(1970 population and related PClfigures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP I TA HONEY 
POPULATION (OOLLARS) 

AREA 

JULY I, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) I CENSUS) CHANGE IESTI~,ATEI I CENSUS) 

NE"W CANTON ~. ~. ~ ~ •• " ••• ~ ti ~ e 0 ~ •• 0 .... ~ ~ • Q • $ 
q83 486 -0.6 3 099 457 

NEW SALEM .......................... ••• •• 165 165 I Z) 2 370 

PEAHL •••••••••• , •••••••••••••••••• '" ••• 321 323 -0.6 2 4q7 

PERRy ...................... •••••••••• .. • 449 451 -0. 'I 2 211 

PITTSFIELD •••••• ,., •••••••••••••••• • •••• 225 2Lf4 -0.4 3 138 

PLEASANT HILL .................... ••••• .. 096 064 3.0 2 986 

TIME ............................. • ..... • 38 39 -2.6 3 127 609 

VALLEY ClTy ............................. 65 66 -1,5 3 127 oDD 

ATLAS TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 796 803 -0.9 2 830 234 

BARRY TOWNSHIP .......................... 952 891 3.2 3 140 486 

CHAt;BERSBURG TOWNSHIP •••••••• , ••• , •••••• 227 228 "0.4 3 12'7 2 589 

CINCINNATI TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 120 122 -1.6 3 127 2 154 

DERRY TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 318 321 -0.9 3 127 3 321 

DETROIT TOWNSHIP ........................ 403 407 -1.0 3 127 2 171 

FAIRMOUNT TOWNSHIP ...................... 298 300 -0.7 3 127 1 852 

FLINT TOWNSHIP .......................... 164 164 I Z) 3 127 1 745 

GR I GGSV! LLE TOWNSHIP ••• , •••••• '" •• , • '" 495 543 -3.1 2 737 2 264 

HADLEY TOWNSHIP ......................... 327 329 -0.6 3 127 1 313 

HARDIN TOWNSHIP •••••••••••••••••••• , ••• , 284 288 -1.4 3 127 1 635 

KINDERHOOK TOWNSHIP ..................... 183 191 -0.7 3 445 2 512 

LEVEE TOWNSHIP .......................... 221 222 -0.5 3 127 2 935 

MARTINSBURG TOWNSHIP ••• , ••••••••• , ., •••• 418 421 -0.7 3 127 2 573 

MONTE SUM A TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 613 616 -0.5 2 ~79 1 945 

NEWBURG TOWNSHIP ••••••••••••••••••• , ••• , 8'13 853 -1.2 3 91B 3 080 

NEW SALEM TOWNSHIP ...................... 762 767 -0.7 2 922 2 263 

PEARL TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 508 512 -0.8 2 124 1 689 

PERRY TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 755 760 -0.7 769 2 181 

PITTSFIELD TOWNSHIP .................... , 228 2'11 -0.3 950 3 102 

PLEASANT HILL TOWNSH I P •••••••••••••••••• 493 463 2.1 513 2 01B 

PLEASANT VALE TOWNSHIP .................. B07 812 -0.6 099 2 448 

ROSS TOWNSHIP ........................... 141 1'13 -1.'1 127 > 682 

SPRING CREEK TOWNSHIP ... , ............... 784 788 -0.5 266 e23 

POPE COUNTy •••••••••••••••• , ., ., •••• 4 176 857 8.3 '103 908 

EDDyVILLE •••••••••••• , ••• , ••• , •••••••••• 140 127 10.2 2 438 598 

GOLCONDA ••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 009 922 9,4 2 767 152 

HAMLETSBURG ••••••••••••••••••••••••••••• 86 79 8,9 2 '138 481 

PULASKI COUNTy ...................... 684 8 741 -0.7 259 730 

KARNAK ••••••• , ., •••••••••••••••••••••••• 640 6'11 -0.2 2 630 2 008 

MOUND CITy ........................... ••• 052 177 -10.6 2 103 1 605 

MOUND •••••••••••••••••• , ••••••• " ••••••• 672 718 -2.7 2 429 1 906 

NEW GRAND CHAIN ......................... 215 215 12 ) 2 267 1 838 

OLMSTEAD ••••••••••••• " •••••••••••• , ••• , 452 453 -0.2 2 267 2 919 

PULASKI. ................................ ~72 '171 0.2 2 267 1 013 

ULLIN •••••••••••••••••••••••••••••• , ••• , 547 5'f6 0.2 1 777 1 356 

PUTNAM COUNTY. "' •••••••••••••••••••• 260 007 5.1 619 777 

GRANVILLE ••••••••••••••••••••••••••••••• '112 232 14.6 3 788 2 eso 

HENNEPIN ......................... ••••• •• 5'13 535 1,5 3 983 3 127 

MC NABB •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 251 2'16 2.0 3 162 2 380 

MAGNOLIA ............................... ". 335 328 2.1 3 162 2 279 

MARK ••••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 387 379 2.1 3 679 2 723 

STANDARD ................................ 288 282 2.1 3 679 3 242 

GRANVILLE TOWNSHIP ••••••••••••• , ••••••• , 772 565 8.1 3 638 2 795 

HENNEPIN TOWNSHIP ....................... 690 875 1.7 3 928 2 997 

MAGNOLIA TOWNSHIP ....................... 245 222 1.9 3 350 2 635 

SENACHWINE TOWNSHIP ..................... 352 3'15 2.0 3 633 2 618 

RANDOLPH COUNTY •••••••••• , •••••••••• 31 987 31 379 1.9 321 609 

BALDWIN .................... • ..... ••••• •• 480 '167 2.0 3 303 2 906 

CHESTER •••••••••••••••••••••• ••••••••• •• 116 310 -3.7 4 387 2 ~90 

COULTERV ILLE ............................ 178 186 -0.7 3 289 2 610 

ELLIS GROVE ............................. 285 277 2.9 3 303 2 446 

EVANSVILLE •••••••••••••• , •••••••••• ••• •• 862 838 2.9 .l 426 2 712 

KASKASKIA ............................... 80 79 1.3 3 303 1 445 

PERCY •••••••••••••••••••• , ••••••• " •••• , 996 907 3.0 3 561 2 819 

PRAIRIE DU ROCHER ....................... 677 658 2.9 3 405 2 696 

RED BUD •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 693 2 559 5.2 3 660 2 954 

ROCKWOOD ••• , ., •••••••••••••••••••••••••• 60 59 1,7 3 303 3 530 

RUMA ••••••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 157 154 1.9 3 303 132 

SPARTA .................................. 4 540 307 5.4 3 761 186 

STEELEVILLE ••••••••••••••••••••••••••••• 2 048 957 4.6 3 753 252 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

ILL. 31 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

INA) 
INA) 
INA) 
INA) 
26.0 
26.2 
INA) 
INA) 
26.7 
26.3 

INA) 
INA) 
INA) 
INA) 
INA) 
INA) 
20.9 
INA) 
INA) 
37.1 

INA) 
INA) 
27.5 
27.2 
29.1 
25.8 
27.0 
27.3 
24.5 
26.6 

INA) 
2'1.3 

25.9 

(NA) 
28.6 
(NA) 

30.6 

31.0 
31.0 
27.4 
INA) 
INA) 
INA) 
31.0 

30.3 

31.5 
27.4 
INA) 
INA) 
INA) 
INA) 
30.2 
31.1 
27.1 
INA) 

27.3 

INA) 
51.8 
26.0 
INA) 
26.3 
INA) 
26.3 
26.3 
23.9 
INA) 

INA) 
18.0 
15.4 



32 ILL. 

Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS -Contim.led 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP ITA MONEY INCOME 

POPULA Tl ON (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATe) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

TILDEN .................................. 934 909 2.8 546 607 26.3 

RICHLAND COUNTy ••••••••••• 10 •••• ". §., 17 081 16 829 1.5 002 364 27.0 

CALHOUN ••••••••••••••••••••••••••••••••• 245 238 2.9 2 837 2 352 (NA) 

CLAREMONT ••••••••••••••••••••••••••••••• 277 269 3.0 2 417 2 220 (NA) 

NOBLE ................................... 741 719 3.1 3 316 2 564 29.3 

OLNEy ................................... 919 8 974 -0.6 3 185 2 571 23.9 

PARKERSBURG •••••••••••••••• , •••••••••••• 270 262 3.1 2 837 1 ~94 (NA) 

80NPAS TOWNSHIP •••••• " •••••••• " •• " ••• 0 •• 
448 435 3.0 2 961 1 981 (NA) 

CLAREMONT TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 971 942 3.1 2 259 1 792 26.1 

DECKER TOWNSHIP ......................... ~50 437 3.0 2 961 2 709 (NA) 

DENVER TOWNSHIP ......................... ~55 442 2.9 2 961 1 337 (NA) 

GERMAN TOWNSHIP ......................... 482 468 3.0 2 961 1 S4Q INA) 

MAil I SON TOWNSHIP ••• , '" ••••••••••••••••• 1 053 1 022 3.0 2 865 2 210 29.6 

NOBLE TOWNSHIP .......................... 1 543 1 498 3.0 2 878 2 209 30.3 

OLNEY TOWNSH I p ............... , •••••••••• 10 609 10 581 0.3 3 176 2 574 23.4 

PRESTON TOWNSHIP ........................ 1 069 1 004 6.5 2 34~ 1 642 27.3 

ROCK ISLAND COUNTY •••••••••••••••••• 1M 652 166 734 -1.2 4 164 361 23.9 

ANDALUSIA •••••••••••••••••••••••••••• • •• 951 950 0.1 3 332 2 617 18.3 

CARBON CLIFF ............................ 316 369 -3.9 3 090 2 563 20.6 

COAL VALLEY ............................. 112 088 0.8 3 707 3 041 21.9 

CORDOVA •••••••••••••••••••••••••••••• , •• 590 589 0.2 4 153 3 544 17.2 

EAST MOLINE ............................. 19 994 20 832 -4.0 3 999 3 106 28.8 

HAMPTON ••••••••••••• '" •••••• , •• '" •• ' •• 1 747 1 612 8.4 3 902 3 234 20.7 

HILLSDALE. ••••••••••••••••••••••••••• • •• 538 539 -0.2 3 267 2 720 20.1 

MILAN ................................... 5 147 4 873 5.6 3 638 3 207 13.4 

MOLINE ••••••• , ••••••••••••••••••••••• " • 45 035 46 237 -2.6 4 529 3 704 22.3 

OAK GROVE •••• , ••••••••• , •••••••••••••••• 618 618 (2 ) 4 077 3 623 12.5 

PORT BYRON .............................. 239 222 1.4 4 016 3 248 23.6 

RAPIDS CITY .......................... ••• 656 656 (2 ) 3 496 2 853 22.5 

REYNOLDS (PART) ......................... 573 583 -1.7 4 018 3 153 27.4 

ROCK ISLAND •••••••••••••••••••••••• , .' •• 49 315 50 166 -1.7 4 377 3 439 27.3 

SILVIS .................................. 5 955 5 907 0.8 3 696 3 087 19.7 

ANDALUSIA TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 1 578 1 577 0.1 3 94q 3 234 22.0 

BLACKHAWK TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 9 991 9 531 4.8 3 594 3 172 13.3 

BOWLING TOWNSHIP ........................ 2 8eq 2 893 -0.3 3 568 3 150 13.3 

BuFF ALO PRAIHIE TOWNSHIP •••••••••••••••• 825 823 0.2 3 246 2 692 20;6 

CANOE CHEEK TOWNSHIP .................... 783 784 -0.1 3 261 2 705 20.6 

COAL VALLE Y TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 190 029 3.2 3 607 2 953 22.1 

COE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• • •• 56! 172 33.2 3 892 2 901 34.2 

CORDOVA TOWNSHIP ........................ 001 003 -0.2 4 393 3 918 12.1 

DRURY TOWNSHIP .......................... 818 816 0.2 3 080 2 55q 20.6 

EDG I NGTON TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 1 679 1 620 3.6 3 643 2 854 27.6 

HAMPTON TOWNSHIP ........................ 22 249 22 788 -2.4 3 348 2 776 20.6 

MOLINE TOWNSHIP ......................... 28 118 28 820 -2.4 4 018 3 432 17.1 

PORT 8YRON TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 1 3'f3 1 323 1.5 .4 018 3 276 22.6 

ISLAND TOWNSHIP ••••••••••••••••• ' •• 24 995 25 566 -2.2 3 058 2 709 12.9 

TOWNSHIP ......................... ' 1 202 1 143 5.2 2 723 2 197 23.9 

SOUTH MOll NE TOWNSHIP •••• o" •••• ~ ••• " ••• 6 36 498 37 598 -2.9 4 899 3 770 29.9 

SOUTH ROCK I SLANO TWP •••••• , •••••••••••• 23 170 23 480 -1.3 5 875 4 280 37.3 

ZUMA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 768 768 (Zi 3 336 2 766 20.6 

ST CLAIR COUNTY •••••••••••• , ••••••• , 282 076 285 309 -1.1 429 818 21.7 

ALORTON •••••••••••••••••••••••••• ' ••• , •• 3 780 3 573 5.8 1 932 539 25.5 

BELLEVILLE .............................. ql 830 41 699 0.3 4 214 3 547 18.8 

BROOKLyN ................................ 1 6q3 1 702 -3.5 1 753 1 558 12.5 

CAHOKIA ................................. 20 735 20 649 0.4 3 270 2 765 18.3 

CASEyVILLE ............ , ••••••••••••••••• 3 305 3 411 -3.1 3 700 J 093 19.6 

CENTREVILLE ............................. 11 970 11 378 5.2 2 325 1 894 22.8 

COLLINSVILLE (PART) ••••••••••••••••••••• 957 1 877 4.3 4 360 3 719 17.2 

DUPO .................................... 780 2 842 -2.2 4 443 3 621 22.7 

E CARONDELET ............................ 536 542 -1.1 2 934 2 416 21.4 

EAST ST LOUIS ........................... 60 052 69 996 -14.2 2 207 1 963 12.4 

FAIRMONT CITy ........................... 2 827 2 769 2.1 3 846 3 123 23.2 

FAIRVIEW HEIGHTS ........................ lq 661 14 299 3.9 4 022 3 380 19.0 

FAyETTEVILLE ............................ 376 379 -0.8 3' 526 2 403 INA) 

FREEBURG •••••••••••••••••••••••••••••••• 2 598 495 4.1 3 794 3 011 26.0 

LEBANON ................................. 3 470 564 -2.6 3 234 2 700 19.8 

LENZBURG ••••••••••••••••••••••••••••• ' ., 432 437 -1.1 3 479 2 488 (NA) 

MARISSA ................................. 494 2 210 12.9 3 573 2 906 23.0 

MASCOUTAH •••••••••••••••••••••••••• " ••• 126 5 045 1.6 3 784 2 963 27.7 

MILLSTADT ••••••••••••••••••••••••••••••• 395 2 168 10.5 3 867 3 173 21.9 

NATIONAL CITy ••••••••••••••••••••••••••• 123 124 -0.8 1 790 1 790 (NA) 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

AREA 

NEW ATHENS ................. • ............ 
NEW BAOEN (PART) ............... • .... • .. • 
0 FALLON ••••••••••• , ••• , •••••••••••••••• 
ST LIBORy •••••••••••••••••• • ... •••• .... • 
SAUGET ••••••••••••••••• • .. ••••••••••••• • 
SHILOH .................................. 
SMITHTON ....................... • ........ 
SUMMERF I ELD ••••••••••••••••••••••••••••• 
SWANSEA .................. ••• ... •••••••• • 
WASHINGTON PARK ...................... • •• 

BELLEVILLE TOWNSHIP ..................... 
CANTEEN TOWNSHIP ................. •••••• • 
CASEYVILLE TOWNSHIP •••• , •••••••••••••••• 
CENTREVILLE TOWNSHIP .................... 
EAST ST LOUIS TOWNSHIP ••••••••••• " ••••• 
ENGLEMANN TOWNSHIP ................... • •• 
FAYETTEVILLE TOWNSHIP ................... 
F 
L 
L 

M 
M 
M 
N 
o 
P 
S 
S 
S 
S 

C 
E 
G 
H 
M 
R 
S 
B 
C 
C 

E 
G 
H 
I 
L 
M 
R 
R 
S 
T 

REE8URG TOWNSHIP •••••••••••• •••••••••• • 
EBANON TOWNSHIP ................... ••• •• 
ENZ8URG TOWNSHIP ....................... 

AR ISSA TOWNSHIP ........................ 
ASCOUTAH TOWNSHIP ...................... 
ILLSTADT TOWNSHIP ................. • .... 
EW ATHENS TOWNSHIP .................. • •• 

FALLON TOWNSHIP ....................... 
RAIRIE DU LONG TOWNSHIP ................ 
T CLAIR TOWNSHIP •••••••••••••••• ••••• •• 
HILOH VALLEY TOWNSHIP .................. 
MlTHTON TOWNSHIP •••••••••••••••••••• • •• 
TlTES TOWNSHIP .................. •••••• • 

TOOKEY TOWNSHIP ••••••••••••••••• •••••• • 
UGAR LOAF TOWNSHIP ..................... 

SAL! NE COUNTY •••• , ••••••••••• , •••••• 

ARR IER MILLS ...................... ••• •• 
LDORADO •••••••••••••••••••••••••••••••• 
ALATlA .......................... • .. • .. • 
ARRISBURG ••••••••••••••••••••••• •••••• • 
UDDY ......................... •••••••••• 
ALEIGH •••••••••••••••••• •••••••••• ..... 
TONEFORT (PART) ........................ 
RUSHY TOWNSHIP .................... • .... 
ARRIER MILLS TOWNSHIP •••••••••••••••••• 
OTTAGE TOWNSHIP ..................... ••• 

AST ELDORADO TOWNSHIP ••••••••••••••• • •• 
ALATIA TOWNSHIP ..................... • •• 
ARRISBURG TOWNSHIP ..................... 
NDEPENDENCE TOWNSHIP ••••••••••• " ••••••• 
ONG BRANCH TOWNSHIP ................. • •• 
OUNTAIN TOWNSHIP ....................... 
ALEIGH TOwNSH IP ............... , : ••••••• 
ECTOR TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
TONEFORT TOWNSHIP ...................... 
ATE TOWNSHIP ........................... 

SANGAMON COUNTY ••••••••••••••••••••• 

AU 
BE 
BU 
CA 
CH 
CL 
DA 
DI 
GR 
lL 

BURN ••••••••••••••••••• ••••••••• •••••• 
RUN ••••••••••••••••••••• •••••••••••• • 
FFALO ................................. 
NTRALL •••••••••••••••••••••••••••••••• 
ATHAM .................. •••••••••••••• • 
EAR LAKE ..................... •••• .. ••• 
WSON ••••••••••••••• • ••• •••••••••••••• • 
VERNON ................................ 
ANDVIEW ................ ••••••• .. •••• .. 
LlOPOLIS ................. ••••••••••• .. 

JE 
LE 
LO 
ME 
NE 
PA 
PL 
RI 
RO 
SH 

ROME ....................... ••• .. •••• .. 
LAND GROVE ••••••••••• , •••••••••••••••• 
AMI ...................... ••••• .. •••••• 
CHANICSBlJRG ........................ • •• 
VI BERLIN ..................... •• ...... • 
WNEE ..................... ••••••• .. •••• 
EASANT PLAINS ...................... ••• 
VERTON" ........................... • .. 
CHESTER ............................ ••• 
ERMAN •••••••••••••••••••••••••• •••••• • 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY ), 1973 
(ESTIMATE) 

2 149 
30 

12 050 
'1'1'1 
219 
936 
839 
'139 

5 623 
9 774 

'11 830 
21 097 
26 552 
41 615 
60 052 

494 
1 592 
3 829 
'I 1'16 

646 

3 097 
6 044 
4 333 
2 71'1 

12 339 
829 

19 269 
10 769 

1 969 
1 766 

9 883 
7 208 

26 586 

2 185 
'I 930 

837 
9 413 

llq 
228 
148 
920 

2 787 
271 

6 524 
1 124 

12 023 
820 
225 
253 
922 
156 
324 
238 

167 738 

3 121 
186 
485 
1'15 

3 704 
239 
481 

1 071 
2 302 
1 066 

1 718 
1 668 

565 
515 
792 

2 197 
675 

2 405 
1 86'1 

707 

PER CAP IT A MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

APRIL 1, [970 PERCENT 1972 1969 
(CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) 

2 000 7.Q 3 879 3 068 
25 20.0 3 687 3 000 

9 379 28.5 3 833 3 110 
'1'18 -0.9 3 526 2 67'1 

220 -0.5 2 963 'I 516 
9'15 -1.0 'I 056 3 282 
8'17 -0.9 3 699 2 890 
443 -0.9 3 132 I 680 

5 '132 3.5 'I '166 3 590 
q 524 2.6 3 '185 2 807 

41 699 0.3 '+ 21'1 3 5'+7 
20 41'1 3.3 3 480 2 813 
26 064 1.9 3 920 3 299 
'10 500 2.8 2 951 2 '186 
69 996 -1'1.2 2 207 1 963 

499 -1.0 3 802 2 702 

1 607 -0.9 3 5'11 2 586 
3 678 4.1 3 885 3 074 
4 2'1'1 -2.3 3 247 2 570 

654 -1.2 3 46'1 2 8'16 

2 818 9.9 3 560 2 820 
5 967 1.3 3 689 2 893 
'I 016 7.9 3 660 3 006 

2 570 5.6 3 800 3 007 
9 662 27.7 3 913 3 172 

838 -1.1 2 845 2 301 
18 436 '1.5 'I 562 3 693 

10 767 I Z) 3 266 2 650 

1 925 2.3 3 833 3 011 
1 826 -3.3 1 755 1 575 

9 955 -0.7 5 138 q 052 
7 17'1 0.5 3 676 3 OqO 

25 721 3.'1 3 055 2 '137 

2 013 8.5 2 927 2 243 
4 757 3.6 2 696 2 216 

792 5.7 3 060 2 289 
9 535 -1.3 3 189 2 5'16 

109 4.6 3 209 2 13'1 
215 6.0 3 376 2 283 
1'17 0.7 3 038 1 530 
870 5.7 2 472 1 975 

2 582 7.9 3 086 2 362 
258 5.0 3 038 2 551 

6 285 3.8 2 782 2 342 
1 063 5.7 3 071 2 316 

l! 880 1.2 3 213 2 562 
776 5.7 2 928 2 339 

212 6.1 3 038 2 057 
239 5.9 3 038 ) 515 
872 5.7 3 536 2 805 
1'17 6.1 3 038 2 357 
313 3.5 3 038 2 051 
224 6.3 3 038 2 '123 

161 335 '1.0 'I 336 3 42'1 

2 594 20.3 3 602 2 911 
)75 6.3 3 970 3 690 
'162 5.0 3 468 2 910 
138 5.1 3 217 996 

2 788 32.9 'I 200 3 139 
228 '1.8 3 637 3 018 
'127 12.6 3 468 2 348 

1 010 6.0 3 625 2 93'1 
2 242 2.7 3 351 2 661 

1 122 -5.0 3 372 2 618 

1 673 2.7 'I 371 3 372 

1 624 2.7 10 950 8 507 
537 5.2 3 353 2 703 
490 5.1 3 '168 2 798 
754 5.0 3 673 2 761 

1 936 13.5 4 197 3 038 
6~~ 4.8 4 208 3 149 

2 090 15.1 3 631 3 129 
1 667 11.8 'I 587 3 530 

327 116.2 3 217 2 394 

ILL. 33 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

26. 'I 
(NA) 
23.2 
(NA) 
(NA) 
23.6 
28.0 
(NA) 
2'1.'1 
24.2 

18.8 
23.7 
18.8 
18.7 
12.'1 
(NA) 
36.9 
26.4 
26.3 
21.7 

26.2 
27.5 
21.8 
26.'1 
23.4 
23.6 
23.5 
23.2 
27.3 
11.4 

26.8 
20.9 

25.4 

30.5 
21.7 
33.7 
25.3 
(NA) 
(NA) 
INA' 
25.2 
30.7 
(NA) 

18.8 
32.6 
25. 'I 
25.2 
(NA) 
(NA) 
26.1 
(NA) 
INA) 
(NA) 

26.6 

23.7 
INA) 
(NA) 
(NA) 
33.8 
(NA) 
INA) 
23.6 
25.9 
28.8 

29.6 
28.7 
2'1.0 
(NA) 
33.0 
38.2 
33.6 
16.0 
29.9 
INA) 
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Table 1. POPULATION. 1970 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
fOR REVENUE SHARING AREAS..-tominued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable See text) 

AREA 

SOUTHERN VIEW ........................ • .. 
SPAULDING ............................ • .. 
SPR I NGF I ELD ••••••••••••••••••••••••••••• 
THAyER .................................. 
WILLIAMSVILLE ........................ • •• 
AUBURN TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
BALL TOWNSHIP ........................... 
BUFF ALO HART TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 
CAPITAL TOWNSHIP ........................ 
CARTWRIGHT TOWNSHIP .................. • .. 

CHATHAM TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• , 
CLEAR LAKE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 
COOPER TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
COTTON HILL TOWNSHIP .................... 

URRAN TOWNSHIP ......................... 
DIVERNON TOWNSHIP ....................... 
F 
G 

ANCY CREEK TOWNSHIP .................... 
ARDNER TOWNSHIP ........................ 

ILL! OPOLIS TOWNSHIP ..................... 
ISLAND GROVE TOWNSHIP ................... 

ANESVILLE TOWNSHIP ..................... 
OAMI TOWNSHIP ..................... • .... 
AXWELL TOWNSHIP ..................... ••• 
ECHANICS8URG TOWNSH IP ••••• '" •••••••••• 

'EW 

L 
L 
M 
M 
N 
P 
R 
S 
S 
T 

BE.RLIN TOWNSHIP .................. • •• 

W 
W 

R 
B 
B 
B 
B 
B 
C 

AWNEE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
OCHESTER TOWNSH IP ••• " ••••••••••••••••• 
AL!S8URY TOWNSHIP ................... • •• 
PRINGFIELD TOWNSHIP .................... 
ALK I NGTON TOWNSHIP ..................... 

ILLIAMS TOWNSHIP ....................... 
OODSIDE TOWNSHIP •••• , ••••••• , ••••••••• , 

SCHUYLER COUNTY •• , •••••••••••••••••• 

ROWING •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 
AMDEN ••••••• , ••••• , ., •••••••••••••••••• 
ITTLETON ............................... 
USHVILLE ............................... 
AIN8RIDGt TOWNSHIP •• , •••••••••••••••••• 
IRMINGHA~, TOWNSHIP ..................... 
ROOKLYN TOWNSHiP ••••••••••••••••••••••• 
ROWNING TOWNSHIP ....................... 
VENA VISTA TOWNSHIP ••••••••••••••••• • •• 
AMDEN TOWNSHIP •••••••••••• '" ••••••••• , 

REDERICK TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 
ICKORY 

F 
H 
HU 
L 
OA 
RV 
WO 

TOWNSHIP ........................ 
NTSVILLE TOWNSHiP ..................... 

lTTLETON TOWNSHIP ...................... 
KLAND TOWNSHIP ........................ 
SHY ILLE TOWNSHIP .. '" ................. 
ODSTOCK TOWNSHIP ...................... 

AL 
BL 
EX 
GL 
MA 
NA 
W1 

SCOTT COUNTY ••• , .,. " ••••••••••••••• 

SEY •••••••••••••••••••••• • ••••• •••••• • 
UFFS,..,.."1O ••• ,, 0.0 ••• ,. ..... 0 ........ ,. ••• • 

ETER •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
ASGOW ................................. 
NCHESTER ••••••••••••••••• '" •••••••••• 
PLES ••••• 0.' •• " •• ~ •• 6 .... ,. ••• _ •••• ~. ·6" 
NCHIcSTER .............................. 

SHELBY COUNTY ••••••••••••••••••••••• 

WDEN ••••••••••••••••••••••••••••••• • •• CO 
FI 
HE 
MO 
OC 
SH 
51 
ST 
STR 
TO 

NDL Ay • * ...... ~ • ,. ..... ~ .. " ..... " • f .... ~ • ~ ,. " * 
RRICK .............................. • .. 
WEAQlJA •••••••••••••••••••••••••••••••• 
ONEE .................................. 
ELBYV I LLE •••••••• , ., '" •• , ., •••••••••• 
GEL •••• ,. ............................ • • • 
EWARDSON .... , ." ••• , ........... ~ ••• , ' ••• , 

ASBURG •••••••••••••••••• , •••••••••••• 
WER HILL ........................... ••• 

WIN 
ASH 
BIG , 

DSOR ••• ,. ••••••••••••••••••• t •••••• • ... 

GkOVE TOWNSHIP ...................... 
SPRING TOWNSHIP ..................... 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) 

1 5'1'1 1 504 2.7 'I 082 3 118 

229 220 '1.1 3 637 2 801 

93 098 91 753 1.5 4 361 3 488 

6'17 616 5.0 3 '1'12 2 781 

970 923 5.1 'I 611 3 539 

4 '116 3 827 15.4 3 576 2 946 

1 877 1 717 9.3 5 779 'I 3'17 

238 227 4.8 4 319 6 930 

93 098 91 753 1.5 4 361 3 488 

1 S8q 1 511 ~.8 ~ 2q~ 3 176 

3 696 2 854 29.5 q 021 3 004 

5 321 4 593 15.9 3 659 3 137 

575 547 5.1 3 422 2 655 

633 602 5.1 5 619 q 360 

1 407 1 223 15.0 4 221 3 131 

1 379 1 303 5.8 3 559 2 676 

2 213 1 708 29.6 3 387 2 482 

1 8}4 1 H7 5.0 4 860 3 673 

1 651 1 678 -1.6 3 485 2 706 

571 542 5.'+ 3 970 3 057 

319 304 4.9 4 319 2 452 

838 798 5.0 3 293 2 530 

263 251 4.8 4 319 2 724 

1 952 1 856 5.2 3 468 2 782 

1 098 1 045 5.1 3 641 2 681 

2 513 2 241 12.1 q 220 3 188 

3 198 2 912 9,8 4 701 3 617 

~11 392 4.8 q 319 2 447 

13 373 13042 2.5 3 65'1 2 B84 

333 316 5.'1 4 319 2 610 

1 891 1 801 5.0 4 376 3 359 

21 056 20 545 2.5 5 194 3 988 

8 062 8 135 -0.9 3 652 2 679 

276 276 (Z) 3 728 2 72'1 

121 121 (2 ) 3 590 2 58'1 

208 208 (Z) 3 590 3 742 

3 234 3 300 -2.0 3 685 2 821 

440 442 -0.5 3 590 2 461 

268 268 (Z) 3 590 2 444 

309 309 (Z) 3 590 2 '104 

670 671 -0.1 3 728 2 770 

1 4'16 1 474 -1.9 3 434 2 565 

364 364 (Z) 3 590 2 78'1 

237 237 (Z) 3 590 2 941 

228 228 (Z) 3 590 2 503 

312 312 (Z) 3 590 1 977 

'173 473 (Z) 3 590 3 22B 

227 227 12 ) 3 590 2 161 

2 724 2 766 -1.5 3 822 2 833 

363 361j -0.3 3 590 2 '199 

6 074 6 096 -0.4 3 232 2 479 

238 242 -1.7 3 180 2 B90 

855 866 -1. 3 3 339 2 607 

75 76 -1.3 3 180 953 

146 148 -1.4 3 180 1 765 

331 335 -1.2 3 180 2 001 

98 100 -2.0 3 180 1 550 

1 8'13 1 788 3.1 3 595 2 800 

22 764 22 589 0.8 3 236 2 507 

541 537 0.7 2 309 1 907 

815 809 0.7 3 039 2 124 

5'11 537 0.7 2 998 2 278 

1 710 1 687 1.4 3 650 2 B55 

218 218 (Z) 2 711 1 774 

4 811 4 887 -1.6 3 285 2 712 

340 337 0.9 2 830 2 721 

734 729 0.7 2 697 2 033 

'160 456 0.9 2 762 2 507 

689 683 0.9 2 602 2 041 

1 222 1 126 8.5 2 923 2 276 

562 558 0.7 3 577 2 847 

714 706 1.1 2 868 2 283 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

30.9 
(NA) 
25.0 
23.8 
30.3 
21.'1 
32.9 
(NA) 
25.0 
33.6 

33.9 
16.6 
28.9 
28.9 
3q.8 
33.0 
36.5 
32.3 
28.8 
29.9 

(NA) 
3.0 .2 
(NA) 
2q.7 
35.8 
32.4 
30.0 
(NA) 
26.7 
(NA) 

30.3 
30.2 

36.3 

(NA) 
(NA) 
(NA) 
30.6 
(NA) 
INA) 
(NA) 
34.6 
33.9 
(NA) 

(NA) 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
34.9 
INA) 

30.4 

(NA) 
28.1 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
(NA) 
28.'1 

29.1 

21.1 
4.3.1 
31.6 
27.8 
(NA) 
21.1 
INA) 
32.7 
(NA) 
27.5 

28,4 
25.6 
25.6 



ILL. 35 

Table 1. POPULATION. 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS -Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA ,'ONEY INC OME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY I, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

CLARI<SBURG TOWNSHiP ..................... 389 387 0.5 189 3~5 (NA) 

COLD SPRING TOWNSHIP .................... 430 ~26 0.9 189 915 (NA) 

DRY POINT TOWNSHiP ...................... 983 974 0.9 243 786 25.6 

FLAT BRANCH TOWNSHIP .................... 453 ~1+9 0.9 3 189 ~63 (NA) 

HERRICK TOWNSHIP ........................ 739 73;> 1.0 3 051 4tP~ 2~ .8 

HOLLAND TOWNSHiP ................... • .... '115 ~12 0.7 3 189 180 (NA) 

LAKEIVOOD TOWNSHIP •••• , •••••••••••••••••• '193 '189 0.8 3 189 761 (NA) 

MOWEAQUA TOWNSHIP •••• , ••••••••••• " ••••• 956 931. 1.3 3 6'18 845 28.2 

OCONEE TOWNSHIP .................... • .... 810 805 0.6 2 876 3'1'1 22.7 

OI<AW TOWNSHIP ...................... • .... 729 723 0.8 3 365 605 29.2 

PENN TOWNSHIP ........................... 201 198 1.5 J 189 J 063 (NA) 

PICKAWAY TOWNSHIP ...................... • 267 263 1.5 3 189 3 386 (NA) 

PRAIRIE TOWNSHIP ........................ 339 329 0,8 5 005 3 765 32.9 

RICHLAND TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••• 870 863 0.8 2 762 2 158 28,0 

RIDGE TOWNSHIP., ........................ 602 597 0.8 2 777 2 210 25.7 

ROSE TOWNSHIP ...... , .................... 370 36.5 0.'1 3 3'10 2 786 19.9 

RURAL TOWNSHIP ..................... • •••• 387 38'1 Q.8 3 189 1 593 (NA) 

SHELBYV I LLE TOWNSHIP .................... 010 075 -1.3 3 350 2 759 21.'1 

SIGEL TOWNSHiP •••••••••••••••••••••••••• 7'13 737 0.8 2 830 2 217 27.6 

TODDS POINT TOWNSHIP ••••••••••••••••••• , 590 585 0.9 2 682 2 133 25.7 

TOWER HILL TOWNSHIP ..................... 150 1~0 0.9 2 672 179 22.6 

WINOSOR TOWNSHIP ••••••••••••••••••• ••• •• 560 ~61 6.e 2 969 455 20.9 

STARK COUNTy ................. ••••• •• 250 510 .3.5 686 798 31.7 

BRADFORD ••••••••••••••••••••••••• ' .' •••• 86'1 885 -2. q 3 302 659 2~.2 

LA FAyETTE ••••••••••••••••••••••••• ••• •• 262 268 -2.2 3 862 666 (NA) 

TOULON ••••••••••••••••••••••••• " •• , •••• 170 207 -3.1 q 600 3 732 23.3 

WYOMING ................................. ~56 563 -6.8 3 762 3 020 24.6 

ELMIRA TOWNSHiP •••••••••••••••••••• ••• •• 533 545 -2.2 2 614 2 033 28.6 

ESSEX TOWNSHIP ..................... ••• •• 879 901 -2. q 3 992 3 087 29.3 

GOSHEN TOWNSHIP ......................... 829 M7 -2.1 3 862 2 966 30.2 

( 
OSCEOLA TOWNSHiP .................. " .... 295 327 -2. 'I 3 218 2 '152 31.2 

PENN TOWNSHIP •••••••• , ••••••••• , ••• , •••• 466 ~78 -2.5 3 632 3 136 (NA) 

TOULON TOWNSHiP ...................... • •• 30'1 2 ~q4 -5.7 4 094 080 32.9 

VALLEY TOWNSH I P ••••••••••••••••••••••••• 508 520 -2.3 3 429 668 28.5 

WEST JFRSEY TOWNSHIP .................... 437 ~48 -2.5 3 632 227 (NA) 

STEPHENSON COUNTY •••••••••• " ••••••• 48 327 48 861 -1.1 709 011 23.2 

CEDARVILLE ..................... , ........ 681 578 17.8 3 19~ 3 131 2.0 

DAKOTA ••••••••••••• , •••••••••••••••••••• 435 4'10 -1.1 } 306 2 874 (NA) 

DAVIS ........ ; ................. ••• ... ••• 521 525 -0.8 3 592 2 764 30.0 

FREEPORT ••••••••••••••••••••••••••••••• , 26 989 27 736 -2.7 3 973 3 222 23.3 

GERMAN VALLEy ........................... 203 206 -1.5 3 185 2 693 (NA) 

LENA ••••••••••••••••• •••••••••••••••••• • 
9"6 722 13.0 3 605 2 920 23.5 

ORANGEVILLE •••••••••••••••••••••••• • •••• 531 538 -1.3 801 2 335 20.0 

PEARL CITy ................... •••••••• .. • 528 535 -1.3 563 2 643 3~.8 

RIDOTT ••••••••••••••••••••• •••••••••••• • 2'13 2'+'+ -0 •• 185 3 032 (NA) 

ROCK CITy .................. ••••••••••••• 
250 251 -0.4 '132 3 459 (NA) 

WiNSLOW .................. •••••••••••••• • 
327 330 -0.9 2 987 2 287 (NA) 

BUCKEYE TOWNSHIP ................... • .... 623 563 3.8 2 801 2 412 16,j 

DAKOTA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 866 876 -1.1 3 306 2 728 21.2 

ERIN TOWNSHIP ........................... 508 513 -1.0 3 7~4 3 059 22.'1 

FLORENCE TOWNSHIP •••••••••••••••• , ., •••• 1 387 1 359 2.1 4 630 3 477 33.2 

FREEPORT TOWNSHiP ....................... 26 989 27 736 -2.7 3 973 3 222 23.3 

HARLEM TOWNSHiP ...................... • .. 2 345 2 173 7.9 857 3 311 16.5 

JEFFERSON TOWNSHIP ....................... 267 270 -1.1 350 1 90~ (NA) 

KENT TOWNSHIP ........................... 733 7'+1 -1.1 282 2 681 22.'1 

LANCASTER TOWNSHIP ••••••••••••••••• " •• , 169 2 207 -1.7 396 2 803 21.2 

LORAN TOWNSHIP .......................... 191 207 -1.3 3 995 2 967 34.6 

ONECO TOIVNSHIP .......................... 252 267 -1.2 2 425 2 016 20.3 

RIDOTT TOWNSHIP ...................... • .. 378 456 -5. '+ 3 084 2 621 17.7 

ROCK GROVE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 652 659 -1.1 2 770 2 263 22.4 

ROCK RUN TOWNSHiP ....................... 669 685 -0.9 3 27~ 2 6~2 23.9 

SILVER CREEK TOWNSHiP ••••••••••••••••••• 023 003 2.0 2 873 2 369 21.3 

WADDAMS TOWNSHIP ................... • .... 955 039 -8.1 3 096 2 508 23.~ 

WEST PO I NT TOWNSHIP ..................... 567 3'18 9.3 3 544 2 871 23.4 

WINSLOW TOWNSHIP ................... ••• •• 752 759 -0.9 2 987 2 '131 22.9 

, 
TAZEWELL COUNTY •••• , ••••••••• , ., •••• 124 152 118 649 ~.6 q 125 302 2~. 9 

ARMINGTON .......................... , ....... 378 368 2.7 3 678 3 747 (NA) 

CREVE COEUR •••••••••••••••••••••• ' ., ••• , 596 6 '140 2. 'I 3 558 2 932 21.4 

DEER CREEK •••••••••••••••••••••••••••••• 666 647 2.9 3 .369 2 57~ 30.9 

DELAVAN .......................... ••••• .. 1 881 1 8'14 2.0 4 013 3 105 29.2 

EAST PEORIA •••• ~ •••• •••••••••••••• , ••••• 21 355 21 29~ 0.3 'I 067 3 313 22.8 

GREEN VALLEy •••••••••••••••••••••••••••• 619 617 0.3 3 693 2 92~ 26.3 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Contiru.led 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. 
for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

AREA 

HOPEDALE ......................... • ... • •• 
MACKINAW ••••••••••••••••••••• ••••••••• •• 
MARQUE TTE HE I GHTS ...................... . 
MINIER ............................. ••• •• 
MORTON •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
NORTH PEKIN ............................ . 
PEK IN ••••••••••••••••••••••••••••• '" ••• 
SOUTH PEKIN ............................ . 
TREMONT •••••• , ••••••• , ••• , ••••••••••• ' •• 
WASHINGTON ....................... • ... • •• 

BOYNTON TOWNSHIP ....................... . 
CINCINNATI TOWNSHiP .................... . 
DEER CREEK TOWNSHiP ................... .. 
DELAVAN TOWNSHIP ....................... . 
DILLON TOWNSHIP ........................ . 
ELM GROVE TOWNSHIP .................... .. 
FONOULAC TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 
GROVELAND TOWNSHIP ..................... . 
HITTLE TOWNSHIP ........................ . 
HOPEDALE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 

LITTLE MACKINAW TWP ................... .. 
MACKINAW TOWNSHIP ...................... . 
MALONE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
MORTON TOWNSHIP ........................ . 
PEKIN TOWNSHIP ......................... . 
SAND PRAIRIE TOWNSHIP ................. .. 
SPRING LAKE TOWNSHIP ................... . 
TREMONT TOWNSHIP ...................... .. 
WASH I NGTON TOWNSH I P ••••••••••••••••••••• 

UNION COUNTy ....................... • 

ALTO PASS .............................. . 
ANNA ................................. • .. 
COBDEN ............................... • •• 
DONGOLA •••••••••••••••••••••••••••• , ••• , 
JONESBORO •••••••••••••••••••• , ••• ,. " " • 
MILL CREEK •••••••••••••••••••••••••••••• 

VERM I L I ON COUNTy •••••••••••••••••••• 

ALLERTON ............................... . 
ALVAN •••••••••••••••••• , •••••••••••••••• 
BELGIUM ................................ . 
CATLIN ................................. , 
DANVILLE ............................. • •• 
FAIRMOUNT •••••• , ••••••• , ••••••• , ., • " ••• 
FITHIAN ................................ . 
GEORGE TOWN •••••••••••••••••••••••••••••• 
HENNING ••••••••••••••••••••••••••••••••• 
HOOPESTON •• ~ • ~ ......... ~. e' ~ .... e e ~ •••• 0 ~ B 

..... * ~ • " ~ •••••• " ...... ~ • " ... ~ " " s " " 

RANK IN •• : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : 
RIDGE FARM ............................. . 
ROSSV ILLE .............................. . 
SIDELL ............................... • .. 
TILTON ................................. . 
WESTVILLE .......... " ....... "" •••• e ....... " .. .. 

BLOUNT TOWNSHIP ........................ . 
BUTLER TOWNSHIP ...................... ••• 
CARROLL TOWNSHIP ....................... . 
CATLIN TOWNSHIP ....................... .. 
DANV ILLE TOWNSH IF .................. , •••• 
ELWOOD TOWNSHIP ........................ . 
GEORGETOWN TOWNSHIP .................... . 
GRANT TOWNSH IP ••••••••••••••• , •••••••••• 
JAMAICA TOWNSHIP ....................... , 
LOVe TOWNSHIP .......................... . 

MCKENDREE TOWNSHIP ..................... . 
MIDDLEFORK TOWNSHIP .................... . 
NEWELL TOWNSHIP ........................ . 
OAKWOOD TOWNSHIP ....................... . 
PILOT TOWNSHIP ......................... . 
ROSS TOWNSHIP .......................... . 
SIDELL TOWNSHiP ........................ . 
SOUTH ROSS TOWNSHIP .................... . 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

JULY I, 1973 
(ESTIMATE) 

92~ 

1 429 
3 720 
1 018 

12 152 
1 770 

31 673 
984 
999 
490 

330 
6 307 
1 126 
2 417 

645 
2 047 

13 607 
19 022 

749 
530 

502 
296 
359 

13 392 
34 167 

1 177 
1 540 
2 086 

19 853 

16 555 

320 
770 
116 
869 
636 

81 

97 338 

321 
322 
586 

2 J2~ 
42 471 

796 
571 
066 
307 

6 587 

379 
236 
556 
921 
736 
146 
392 
653 
166 
819 

379 
498 
809 

3 712 
'14 458 

1 986 
9 241 
7 570 

310 
451 

729 
1 817 

12 444 
3 668 

772 
763 
284 
192 

POPULATION 

APRIL 1, 1970 PERCENT 
(CENSUS) CHANGE 

923 0.1 
293 10.5 
758 34.9 
986 3.2 

10 ~19 16.6 
1 886 -6.2 

31 375 0.9 
955 3.0 
942 2.9 
M7 -),6 

318 3.8 
178 2.1 
093 3.0 
365 2.2 
626 3.0 

2 084 -1.8 
13 693 -0.6 
17 940 6.0 

728 2.9 
509 1.4 

453 3.4 
134 7.6 
348 3.2 

11 815 13.3 
33 635 1.6 

1 157 1.7 
1 182 30.3 
2 025 3.0 

18 366 8.1 

16 071 3.0 

304 5.3 
766 0.1 
114 0.2 
825 5.3 
676 -2.4 

78 3.8 

97 047 0.3 

327 -1.8 
318 1.3 
578 1.4 

2 093 11.0 
'12 570 -0.2 

785 1.4 
562 1.6 
984 2.1 
253 21.3 

6 461 2.0 

371< 1.3 
232 1.7 
367 13.8 
909 1.3 
727 1.2 
ott) 12.9 
420 -2.0 
645 1.2 
544 -14.9 
655 4.5 

348 1.3 
480 1.2 
798 1.4 

3 455 7.'1 
45 1158 -2.2 

1 848 7.6 
8 91'\ 3.7 
7 430 1.9 

306 1.3 
445 1.3 

718 1.5 
1 795 1.2 

12 520 -0.6 
3 345 9.7 

762 1.3 
784 -1.2 
278 0.5 
126 5.9 

Estimates of percent change 

PER CAPITA MONEY 
(DOl.LARS) 

1972 1969 
(ESTIMATE) (CENSUS) 

3 263 2 236 
4 195 3 394 
3 561 2 934 
3 865 2 906 
4 898 3 906 
3 625 2 918 
~ 199 3 389 
3 603 2 763 
4 064 3 232 
4 254 3 317 

3 964 3 002 
4 251 3 245 
3 532 2 888 
4 054 3 138 
4 147 3 316 
3 761 2 962 
4 446 3 544 
3 855 3 212 
3 678 3 017 
4 125 2 766 

3 906 3 006 
3 862 3 120 
3 964 3 252 
4 879 3 831 
4 057 3 284 
4 107 3 273 
4 569 3 361 
4 094 3 264 
3 850 3 108 

121 502 

3 120 2 035 
3 581 2 875 
4 084 3 235 
3 306 2 656 
3 010 2 572 
3 120 1 401 

812 072 

554 3 696 
674 2 286 

3 288 2 6116 
3 932 3 185 
4 043 3 280 
3 850 3 151 
3 649 3 030 
3 423 2 841 
3 674 4 001 
3 735 2 967 

3 230 986 
3 799 2 381 
3 730 3 096 
3 213 2 521 
3 960 2 987 
3 666 2 942 
3 741 3 005 
3 231 2 445 
3 126 2 H9 
3 569 3 004 

6 898 4 738 
4 235 3 178 
3 230 2 549 
3 785 3 040 
3 171 2 743 
3 434 2 741 
3 436 2 846 
3 763 2 988 
4 121 4 124 
~ 121 2 420 

4 047 3 151 
3 487 2 739 
5 875 4 277 
3 859 3 169 
3 909 3 045 
3 745 3 002 
4 091 3 033 
3 425 2 686 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

45.9 
23.6 
21.4 
33.0 
25.4 
24.2 
23.9 
30.4 
25.7 
28.2 

(NA) 
31.0 
22.3 
29.2 
25.1 
27.0 
25.5 
20.0 
21.9 
49.1 

29.9 
23.8 
(NA) 
27.4 
23.5 
25.5 
35.9 
25.4 
23.9 

24.7 

(NA) (\ 
24.6 
26.2 
24.5 
17.0 
INA) 

24.1 

(NA) 
(NA) 
24.3 
23.5 
23.3 
22.2 
20.4 
20.5 
(NA) 
25.9 

(NA) 
(NA) 
20.5 
27.4 
32.6 
24.6 
24.5 
32.1 
13.7 
18.8 

45.6 
33.3 
26.7 
24.5 
15.6 
25.3 
20.7 
25.9 
(NA) 
(NA) 

28.4 
27.3 
37.4 
21.8 
28.4 
24.8 
34.9 
27.5 

iJ !,) 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continl.led 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

forPCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY INCOME 
POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

VANCE TOWNSHIP .......................... 254 237 1.4 926 331 17.9 

WABASH COUNTY ••••••••••••••••••••••• 12 836 12 841 (Z) 3 376 754 22.6 

ALLENDALE ............................ • .. 427 425 0.5 3 336 2 415 (NA) 

BELLMONT ................................ 293 292 0.3 3 338 2 408 (NA) 

KEENSBURG ............................... 2q4 242 0.8 3 338 2 306 (NA) 

MOUNT CARMEL •••••••••••••••••••••••••••• 917 8 096 -2.2 3 662 3 008 21.7 

WARREN COUNTy ....................... 21 536 21 595 -0.3 '191 697 29.4 

ALEX I 5 (PART) ••••••••••••••••••••••••••• 535 538 -0.6 3 639 2 653 37.2 

KIRKWOOD. fi e ~.". _ ••• ~ •••• ,. $ ••••••••• _". 835 817 2.2 3 135 2 33~ 3~ .3 

LITTLE yORK ••••••••••••••••••••••••••••• 303 297 2.0 3 )55 2 394 (NA) 

MONMOUTH ................................ 10 728 11 022 -2.7 3 ~46 2 759 24.9 

ROSEVILLE ............................... 1 142 1 III 2.8 3 675 2 580 42.4 

BERWICK TOWNSHIP ........................ 573 559 2.5 2 607 1 882 38.5 

COLDBROOK TOWNSHIP ••••••••••••••••••• , •• 720 703 2.4 3 577 2 582 38.5 

ELLISON TOWNSHIP ........................ 517 505 2.4 3 150 2 274 38.5 

FLOYD TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••••• 612 598 2.3 3 166 2 285 38.6 

GREEN8USH TOWNSHIP ...................... 536 523 2.5 2 736 1 975 38.5 

HALE TOWNSHIP ........................... 391 382 2.4 3 653 4 211 (NA) 

KELLY TOWNSHIP .......................... 501 489 2.5 3 653 2 229 INA) 

LENOX TOWNSHIP ••••••••••• , ••• , •••••••••• 465 453 2.6 3 653 2 727 (NA) 

MONMOUTH TOWNSHIP .............. ; ........ 11 863 12 138 -2.3 3 511 2 809 25.0 

POINT PLEASANT TOWNSHIP ................. 365 356 2.5 3 653 2 607 (NA) 

ROSEVILLE TOWNSHIP ...................... 479 441 2.6 3 657 2 543 43.8 

SPRING GROVE TOWNSHIP •••• , •••••••••••••• 139 128 1.0 4 411 3 220 37.0 

SUMNER TOWNSHIP ......................... 746 729 2.3 3 155 2 280 3B.4 

SWAN TOWNSHIP ........................... 393 384 2.3 3 653 2 856 (NA) 

TOMPKINS TOWNSHIP ....................... 235 207 2.3 3 164 2 405 31.6 

t 
WASHINGTON COUNTY ••••••••••••••••••• 14 421 13 780 4.7 543 720 30.3 

ADDIEVILLE •••••••••••••••••••••••••••••• 283 274 3.3 3 377 2 266 (NA) 

ASHLEy .................................. 676 655 3.2 3 132 2 269 38.0 

DU BOIS ................................. 241 234 3.0 1 673 1 227 (NA) 

HOyLETON ................................ 470 457 2.8 3 730 3 228 (NA) 

IRVINGTON ............................... 505 489 3.3 3 690 2 487 (NA) 

NASHVILLE ............................ • •• 016 027 -0.4 4 255 3 140 35.5 

NEW MINDEN .............................. 246 188 30.9 3 698 2 278 (NA) 

OKAWV ILLE ............................... 310 992 32.1 3 409 2 562 33.1 

RADOM •••••••• , ••••••••••••••••• , •••••••• 177 172 2.9 1 673 904 ( NA) 

RICHVIEW ............................. • .. 317 306 3.6 3 624 797 (NA) 

VENEDY ••• , ., ••••••••••••••••••••••••••• , 160 155 3.2 3 624 2 090 (NA) 

WAMAC (PART) ............................ 134 133 0.8 3 690 2 709 (NA) 

ASHLEy TOWNSHIP ......................... 952 924 3.0 3 194 2 411 32.5 

BEAUCOUP TOWNSHIP ....................... 394 382 3.1 3 624 2 078 (NA) 

BOLO TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 409 396 3.3 3 624 6 127 (NA) 

COVINGTON TOWNSHIP ...................... 451 440 2.5 3 624 1 857 (NA) 

DU BOIS TOWNSHIP ........................ 791 770 2.7 1 673 1 310 27.7 

HOYLETON TOWNSHIP ....................... 185 103 7.4 3 538 2 795 26.6 

IRVINGTON TOWNSHIP ...................... 289 254 2.8 3 760 2 636 42.6 

JOHANNISBURG TOWNSHIP ................... 562 546 2.9 3 303 2 505 31.9 

LI VELY GROVE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• 693 674 2.8 2 967 2 251 31.8 

NASHVILLE TOWNSHIP ...................... 512 3 508 0.1 4 285 3 287 30.4 

OAKDALE TOWNSHIP ........................ 457 444 2.9 3 624 2 786 (NA) 

OKAWVILLE TOWNSHIP ...................... 028 688 20.1 3 134 2 332 34.4 

PILOT KNOB TOWNSHIP ..................... 357 348 2.6 3 624 2 053 (NA) 

PLUM HILL TOWNSHIP ...................... 501 487 2.9 3 624 3 108 (NA) 

RICHVIEW TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• 422 408 3.4 3 624 2 570 (NA) 

VENEDY TOWNSHIP ......................... 419 408 2.7 3 624 2 834 (NA) 

WAYNE COUNTy ........................ 17 261 17 004 1.5 137 408 30.3 

CISNE ................................ t ........... • 629 615 2.3 3 154 2 528 24.8 

FAIRFIELD •••••••••••• ; ............... • •• 923 5 897 0.4 3 392 2 839 19.5 

GEFF ................................. • .. 300 294 2.0 4 594 2 285 (NA) 

GOLDEN GATE ••••••••••••••••••••••••••••• 100 99 1.0 4 858 2 029 (NA) 

JOHNSONV I LLE ........................... ' 73 72 1.4 2 604 1 691 (NA) 

KEENES ••••• , '" •••••••••••••••••••••••• , 98 97 1.0 2 303 1 241 ( NA) 

MT ERIE ................................ • 152 149 2.0 3 169 2 656 (NA) 

SIMS •••••••••••••••••••••••••••••••••••• 323 317 1.9 2 437 1 769 (NA) 

WAYNE CITy .............................. 000 985 1.5 2 915 2 026 43.9 

ARRINGTON TOWNSHIP ...................... 540 528 2.3 2 436 1 865 30.6 

BARNHILL TOWNSHIP ....................... 420 411 2.2 3 169 925 ( NA) 

BEDFORD TOWNSHIP ........................ 106 082 2.2 3 122 461 26.9 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
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Table 1. POPULATION, 1970 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 
for PCI for places of 500 or less are not applicable See text) 

AREA 

BERRY TOWNSHIP ••••••••••••••••••• • ... • .. 
BIG MOUND TOWNSH IP •••••••••••••••••••••• 
ELM RIVER TOWNSH IP ••• , .................. 
FOUR MILE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 
GARDEN HILL TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 
GROVER TOWNSHIP ......................... 

ICKORY HILL TOWNSHIP ................... 
INDIAN PRAIRIE TOWNSHIP ................. 

ASPER TOWNSHIP ••••••••••••• '" ••••••••• 
EITH TOWNSHIP ....................... • .. 

AMARD TOWNSHIP ........................ , 
EECH TOWNSHIP ••••••• , ., ••••••••••••••• , 
ASSILON TOWNSHiP ....................... 
T ERIE TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 
RCHARD TOWNSHIP ..................... • •• 
REL TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 

L 
L 
M 
M 
o 
o 
z _IF TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• • •• 

WHITE COUNTy ........................ 

URNT PRAIRIE ........................... 
ARMI •••••••••••••••• , ••••• , •••••••••••• 
ROSSVILLE •••••••••• '" •• , ., •••••••••••• 
NFIELD •••••••••••••••••••••••• ••••••• ., 
RAYVILLE (PART) ....................... • 

B 
C 
C 
E 
G 
M 
M 
N 
P 
S 

,AUNIE ............................... ••• 
ILL SHOALS •••••••••• , ., •••••••••••••••• 
ORRIS CITy ...................... • ... • .. 
HILLIPSTOWN ......................... • .. 
PRINGERTON ............................. 

URNT PRAIRIE TOWNSHIP .................. 
ARM I TOWNSHIP ....................... • •• 
MMA TOWNSHIP ........................... 
NF IELD TOWNSHIP ••••• , •••••••••••••••••• 
RAY G 

H 
H 
IN 
M 
PH 

TOWNSHIP ........................... 
AWTHORNE TOWNSHIP ...................... 
ERALDS PRAIRIE TOWNSHIP ••••••••••••••• , 

DIAN CREEK TOWNSHIP ................... 
ILL SHOALS TOWNSHIP •••••••••••••••••••• 

AL 
CO 
DE 
ER 
FU 
LY 
MO 
PR 
no 
ST 

ILLIPS TOWNSHIP ....................... 

WH !TESlDE COUNTY •••••••••••••••••••• 

BANY ••••••••••••••••••••••••••• ••••• •• 
LETA •• e ~. ~ ... ~"" ••• ~"'"'' ~. e ......... e'"'' 
ER GROVE .............................. 
IE & ... ~ e .. b ......... eo ... ~ .......... ~ .... e • Q C ........ 

LTON ................................. • 
NDON ............................... • .. 
RR I SON ......... Q •• t ................. ~ ~ •••• 

OPHETSTOWN ............................ 
OK FALLS .............................. 
ERLING ................................ 

MPICO ................................. 
8ANY TOWNSHIP •••••• , ••••••••••••••• ' ., 
YDE TOWNSHIP. "' •••••• ~ •••• ,. ~ ~. A ••••••• 

LOMA TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 
IE TOWNSHIP ........................... 

TA 
AL 
CL 
CO 
tR 
FE 
FU 
GA 
GE 
HA 

NTON TOWNSHIP ......................... 
LTON TOWNSHIP ....................... " 
RDEN PLAIN TOWNSHIP ..... , ............. 
NESEE TOWNSHIP ........................ 
HNAMAN TOWNSHIP ....................... 

PKINS HO 
HUM 
JOR 
LYN 
MON 
MOU 
NEW 
POR 
PRO 
STE 

TOWNSH I p ••••••• " ••••••••••••••• 
.E TOWNSHIP ........................... 
DAN TOWNSHIP •••••• , ••••• , ••••••• , •••• 
DON TOWNSHIP ..... '" ••••••••••••••••• 
TMORENCY TOWNSHIP .................. " 
NT PLEASANT TOWNSHIP ................. 
TON TOWNSHIP •• , ••• ' •••••••••••••••••• 
TLAND TOWNSHI P •••• , ••••••••••••• " •• , 
PHETSTOWN TOWNSHIP .................. • 

"RUNG TOWNSHIP ....................... 

TAM 
UNI 
UST 

PICO TOWNSHIP ........................ 
ON GROVE TOWNSHIP .................... 
ICK TOWNSHIP ......................... 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

1---. 
JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) 

410 401 2.2 3 169 1 832 

1 926 1 879 2.5 2 699 2 160 

390 381 2.4 3 169 1 603 

513 503 2.0 2 303 1 729 

127 123 3.3 3 169 1 499 

4 287 q 300 -0.3 3 520 2 a86 

418 409 2.2 3 169 1 924 

555 544 2.0 2 604 1 989 

1 598 1 568 1.9 2 620 2 284 

414 405 2.2 3 169 2 758 

1 090 1 067 2.2 3 992 2 815 

535 526 1.7 4 858 3 687 

246 242 1.7 3 169 2 396 

506 495 2.2 3 169 2 912 

542 531 2.1 2 484 1 897 

1 499 1 474 1.7 "2 824 1 835 

138 13<; 2.2 3 169 1 576 

16 593 17 312 -4.2 3 236 2 520 

136 140 -2.9 4 069 1 823 

5 546 6 033 -8. ! 3 377 2 696 

832 860 -3.3 2 861 2 358 

737 764 -3.5 2 581 1 948 

1 198 1 236 -3.1 3 233 2 359 

266 275 -3.3 2 669 2 115 

283 292 -3.1 3 534 2 104 

1 362 1 319 3.3 2 640 2 106 

54 55 -1.8 3 087 928 

220 228 -3.5 3 534 2 685 

525 542 -3.1 4 069 2 887 

6 863 7 345 -6.6 3 498 2 797 

631 652 -3.2 2 669 2 085 

1 139 1 178 -3.3 2 591 1 970 

1 QOl 1 445 -3.0 3 223 2 313 

628 651 -3.5 3 029 2 368 

566 586 -3.Q 2 940 2 299 

2 210 2 196 0.6 2 729 2 212 

1 056 1 090 -3.1 3 631 2 474 

1 576 1 627 -3.1 3 153 2 q38 

63 5q3 62 877 1.1 3 658 2 917 

952 942 1.1 3 787 3 406 

210 208 1.0 2 900 2 850 

67 66 1.5 3 584 5 567 

1 q97 1 566 -4.4 3 471 2 855 

3 666 3 630 1.0 3 Q67 2 847 

679 673 0.9 3 100 2 234 

4 372 4 387 -0.3 4 268 3 375 

1 921 1 915 0.3 3 752 ;l 025 

10 811 10 287 5.1 3 413 2 721 

15 688 16 113 -2.6 3 945 3 109 

848 838 1,2 3 060 2 510 

1 131 ! 119 1.1 3 689 3 295 

548 543 0,9 2 320 1 875 

13 640 12 946 5.4 3 646 2 915 

1 813 1 879 -3.5 3 435 2 717 

571 565 1.1 3 647 2 947 

4 481 4 437 1.0 3 383 2 778 

990 978 1.2 3 058 2 471 

962 952 1.1 2 709 2 171 

460 454 1.3 3 584 2 618 

2 265 2 207 2.6 4 323 3 430 

528 522 1.1 3 145 2 541 

~OO 891 1.0 2 978 2 406 

1 151 1 l'fO 1.0 3 092 2 220 

1 752 1 734 1.0 3 078 2 734 

5 458 5 392 1.2 4 144 3 251 

529 523 1.1 3 )75 2 566 

72'+ 715 1.3 2 994 2 419 

2 785 2 770 0.5 3 821 3 081 

19 798 20 087 -1.4 3 891 3 076 

1 300 1 284 1.2 2 987 2 331 

1 084 1 071 1.2 3 421 2 533 

674 668 0.9 2 541 2 053 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

(NA) 
25.0 
(NA) 
33.~ 
(NA) 
22.0 
(NA) 
30.9 
14.7 
(NA) 

41.8 
31.8 
(NA) 
(NA) 
30.9 
53.9 
(NA) 

28.4 

(NA) 
25.3 
21.3 
32.5 
37.0 
(NA) 
(NA) 
25.4 
(NA) 
(NA) 

40.9 
25.1 
28.0 
31.5 
39.3 
27.9 
27.9 
23.4 
Q6.8 
29.3 

25.4 

11.2 
(NA) 
(NA) 
21.6 
21.8 
38.8 
26.5 
2Q.0 
25.4 
26.9 

21,9 
12.0 
23.7 
25.1 
26.4 
23.8 
21.8 
23.8 
24.8 
(NA) 

26.0 
23.8 
23.8 
39.3 
12.6 
27.5 
23.7 
23.8 
24.0 
26.5 

28.1 
35.1 
23.8 



• 

Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAPITA MONEY 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA --,-
,JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE (ESTIMATE) (CENSUS) 

--- r-----

WILL COUNTY •••••• , •••••••••••••••••• 278 060 2'17 825 12 ~2 072 387 

BEECHER •••••••••••••••••••••••••• •••••• • 2 015 1 770 13.8 q 273 431 

BOl I NGBROOK (PART) ................. ••• .. 21 469 8 540 151.'1 'I 003 915 

BRAIDWOOD ............................... 2 590 2 323 11. 5 3 618 151 

CHANNAHON •••••••• , ••• , ••••••••••••• ' ••• , 2 797 1 505 85.8 'I 083 3 '130 

CREST HII_L ........... ••• .. •••••••••••••• 
8 290 7 460 11.1 '+ 195 3 523 

CRETE •••••• , ., ••• , ••••••••••••••••••••• ' 5 097 'I 656 9.5 '+ 8S8 3 972 

ELWOOD ••• , ••••••••••••••••••••••• , ••• ' •• 897 794 13 .0 4 3 957 

FRANKFORT •••••••• , ••• , •••••••••••••• '" • 157 325 35.8 '+ 3 656 

GODLEY (PART) .................... • ... ••• 216 195 10.8 3 2 387 

JOLIET ................................. , 78 048 "18 887 -1.1 4 264 3 575 

l.OCKPORT ••••••••••••••••••••• , ., •••••••• 10 659 965 6.8 3 3 376 

MANHATTAr' ........................ •••••• • 1 672 530 9.3 3 3 280 

MOKENA ••••••••••••• , ••••••••••••••••••• , 2 247 6'13 36.8 3 9l! 3 34'1 

MONEE .................................. • 1 063 940 13.1 3 876 3 290 

NEW LENOX * •• ~ ... & $ ••••• c ......... , • ~.". e _ • 3 430 2 855 20.1 'I '102 3 580 

PARK FOREST SOUTH ••••••••••••••••••••••• 'I 136 1 748 136,6 3 951 3 28'1 

PARK FOREST (PART) ...................... 2 770 2 667 3.9 'I 636 3 850 

PEOTONE ............................ ,.·· • 2 556 2 3'15 9.0 4 456 3 541 

PLAINFIELD ................ ,., •• ,.,.···· • 3 0'15 2 928 '1.0 4 714 3 991 

ROCKDALE ••••••••••••••••• ' •••••• , ••••••• 2 169 2 085 4.0 3 660 3 097 

ROMEOV ILLE ••••••••••••••••••••••••••••• , 15 3'11 12 67'1 21.0 3 '1'+2 2 899 

SHOREWOOD •••••• , ., ••• , ••••••••••••••• ' ., 2 905 1 7'19 66.1 4 2'10 3 4'10 

STEGER (PART) ...................... ••••• 5 826 5 044 15.5 4 0'17 3 300 

SYMERTON ••••••••••••• , •••••••••••••••••• 176 155 13.5 3 998 2 080 

WILMINGTON ••••••••••••••••••••• •••••••• • 4 237 'I 335 -2.3 'I 231 3 620 

CHANNAHON TOWNSHIP ...................... 4 250 2 712 56.7 4 101 3 461 

CRETE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••• • •• 16 979 15 270 11.2 4 310 3 527 

CUSTER TOWNSHIP ......................... 925 9'19 -2.5 3 702 3 055 

DU PAGE TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• ••• 32 521 20 037 62.3 3 813 3 036 

FLORENCE TOWNSHIP ....................... 759 671 13.1 4 392 3 730 

FRANKFORT TOWNSHIP ................... • •• 11 803 633 22.5 4 264 3 396 

GREEN GARDEN TOWNSHIP ................... 693 791 12.9 4 293 3 542 

HOMER TOWNSHIP .......................... 7 582 6 666 13.4 '+ 5'10 3 607 

JACKSON TOWNSHIP ........................ 1 980 1 755 12.8 4 590 3 966 

JOLIET TOWNSHIP ...................... • •• 9'1 527 96 001 -1.5 4 126 3 465 

LOCKPORT TOWNSHIP .................... • .. 36 73'1 33 354 10.1 3 525 2 966 

MANHATTAN TOWNSHIP ...................... 2 625 2 37'1 10.6 3 771 3 179 

MONEE TOWNSHIP .......................... 10 037 7 240 38.6 'I 375 3 733 

NEW LENOX TOWNSHIP •••••••• " .... , ••••••••• 11 555 10 0'19 15.0 4 '139 3 603 

PEOTONE TOWNSHIP ••••••••••••••••••• , •••• 3 200 2 91t.t 9.8 ~ 326 3 '+23 

PLA INF IELD TOWNSHIP •••••••••••••••••••• , II 75'1 11 028 6.6 4 131 3 509 

REED TOWNSHIP ........................... 3 002 2 6~6 13 .5 3 609 3 096 

TROY TOWNSHIP ........................... 12 151 9 895 22.8 tj 548 3 727 

WASHINGTON TOWNSHIP ..................... 3 333 2 9'10 13.'1 'I 209 3 383 

WESLEY TOWNSH I P ••••••••••••• , ••••••••••• 2 456 2 331 5.4 3 379 3 054 

wHEATLAND TOWNSHIP ...................... 2 026 1 79'1 12.9 '+ 178 3 179 

WILL TOWNSHIP •••••• , •••••••• '" •• , ••••• , 8'17 750 12.9 4 138 3 t;19 

WILMINGTON TOWNSHIP ..................... 320 296 0.5 4 310 672 

W IL TON TOWNSHIP ......................... 801 709 13.0 3 50t; 892 

WILLIAMSON COUNTY ................... 51 035 '19 021 '1.1 177 558 

BUSH ............................... • ... • 374 357 4.8 3 073 1 375 

CAM~RIA •••••••••••••••••••••••••••• ••• •• 849 798 6.4 2 993 2 439 

CARTERVILLE .... " ............................. ~ ... t ....... 
'125 061 11.9 2 9'15 2 :lS'I 

COLP ••••••••••••••• , ••••••••• " •• , •••••• 289 271 6.6 3 073 2 088 

CRAINVILlE ....................... ••• .... 585 049 6.6 2 712 2 211 

CREAL SPRINGS •••••••••••••••••••••••• • •• 882 830 6.3 3 2~6 2 6'16 

ENERGy ........................... ••••• •• 863 81? 6.3 3 '197 2 850 

FREEMAN SPUR (PART) ..................... 205 192 6.8 3 073 2 678 

HERRIN ......................... •••••••• • 9 002 9 623 -1.3 3 '177 2 810 

HURST •••••••••• , ••• , •••••••••••••••••••• 993 93, 6.3 2 "85 2 025 

.JOHNSTON ClTY •••••••••••••••••••• ••••• •• 3 95'1 3 928 0.7 2 967 2 365 

MARION .................................. 13 0'17 12 71'1 2.6 3 '+64 2 726 

PITTSBURG ............................... 542 509 6.5 2 398 1 955 

SPILLERTOWN ........................ ••• •• 324 305 6.2 3 073 2 503 

STONEFORT (PART) ........................ 176 178 -1.1 3 073 3 '+'+3 

WHlTEASH ................... • ... •••••••• • 193 181 6.6 3 073 3 146 

WINNEBAGO COUNTy ••••••••• , '" ••••••• 2'1'1 717 2q6 623 -0.8 4 074 420 

CHERRY VALlEY.,~ •••••••• ~ •••••••• ••••••• 9q6 952 -0.6 67q 3 0'10 

DURAND .................................. 967 972 -0.5 969 3 086 

LOVES PAI1K .............................. 12 878 12 390 3,9 92'1 3 3'18 

MORRISTOWN .............................. 666 669 -0.'1 253 2 71'1 

SEE FOOTNOTES AT ENO OF TABLE. 

ILL. 39 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

20.2 

2'1.5 
37.3 
1'1.8 
19.0 
19.1 
22.3 
15.7 
25. J 
(NA) 
19.3 

17 .8 
18.8 
17.0 
17.8 
23.0 
20.3 
20.'1 
25.8 
18.1 
18.2 

18.7 
23.3 
22.6 
(NA) 
16.9 
18.5 
22.2 
21.2 
25.6 
17.7 

25.6 
21.2 
25.9 
15.7 
19.1 
18.8 
18.6 
17.2 
23.2 
26.4 

17.7 
16.6 
22.0 
24.'1 
10.6 
31.'1 
21.0 
17.'1 
21.2 

24.2 

(NA) 
22.7 
25.1 
(NA) 
22.7 
22.7 
22.7 
(NA) 
23.7 
22.7 

25.5 
27.1 
22.7 
(NA) 
(NA) 
(NA) 

19.1 

20.9 
28.6 
17.2 
19.9 



40 ILL 

Table 1. POPULATION, 1910 AND 1913. AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. Estimates of percent change 

for PClior places 01 500 or less are not applicable. See text) 

PER CAP ITA MONEY INCOME 

POPULATION (DOLLARS) 

AREA 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 1972 1969 PERCENT 

(ESTIMATE) (CENSUS) CHAI~GE (ESTlMATt:) (CENSUS) CHANGE 

PECATONICA •••••••••••••••••••••••••••••• 1 791 1 781 0.6 3 594 2 737 31.3 

ROCKFORD ................................ 142 173 1q7 370 -3.5 4 237 3 530 20.0 

ROCKTON .......................... •••••• • 2 349 2 099 11.9 4 372 3 654 19.6 

ROSCO •••••••••••••••••••••••••••• •••••• • 1 104 1 070 3.2 4 066 3 307 23.0 

SOUTH BELOIT ••••••••••••••••••••• •••••• • 3 863 3 804 1.6 3 369 2 780 21.2 

WINNEBAGO ........................ • ... • .. 1 417 1 285 10.3 Ij 224 3 353 26.0 

BURRITT TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 795 800 -0.6 3 608 3 061 17.9 

CHERRY VALLEY TOWNSHIP .................. 7 444 7 568 -1.6 3 638 3 107 17.1 

DURAND TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••• 1 628 1 637 -0.5 3 842 2 988 28.6 

HARLEM TOWNSHIP ......................... 24 194 21 774 11.1 3 227 2 939 9.8 

HARRISON TOWNSHIP ....................... 769 774 -0.6 2 921 2 q78 17.9 

LAONA TOWNSHIP ••••••• , ••••••••• , ••••••• , 459 q60 -0.2 3 840 2 253 (NA) 

OWEN TOWNSHIP ........................... 2 249 2 179 3.2 5 116 4 096 24.9 

PECATONICA TOWNSHIP ..................... 2 501 2 494 0.3 3 870 2 927 32.2 

ROCKFORD TOWNSHIP ....................... 186 718 191 671 -2.6 4 218 3 519 19.9 

ROCKTON TOWNSHIP •••••••••••••••••••••••• 8 832 8 554 3.2 3 765 3 116 20.8 

ROSCOE TOWNSHIP ......................... q 488 4 368 2.7 3 90~ 3 201 22.0 

SEWARD TOWNSHIP •••••••••••••••• " •• , •••• 1 181 1 125 5.0 3 935 3 237 21.6 

SHIRLAND TOWNSHIP ....................... " ....... t 751 756 -0.7 4 379 3 714 17.9 

WINNEBAGO TOWNSH I P •••••••••••••••••••••• 710 2 463 10.0 4 079 3 2qq 25.7 

WOODFORD COUNTY ••••••••••••••••••••• 28 ~48 28 012 1.6 3 900 3 032 28.6 

BAY V lEW GAROENS ••••••••••••••••••••••• , 483 472 2.3 4 097 2 763 (NA) 

BENSON ......... " ............. § ................................... 
501 490 2.2 3 864 2 q65 (NA) 

CONGERViLLE .......................... • .. 312 266 17.3 4 747 3 176 (NA) 

EL PASO .......................... • ... ••• 2 459 291 7.3 4 021 3 084 30.~ 

EUREKA ••• , •••••••••••••••••••••••••••••• 3 002 028 -0.9 3 815 3 051 25.0 

GERNANTOWN HILLS ........................ 2M 278 2.2 3 696 2 468 (NA) 

GOODFIELD ............................ • .. 335 329 1.8 4 747 3 265 (NA) 

KAPPA ............................ ••••• •• 135 131 3.1 4 001 2 613 (NA) 

ME TAMORA •••••••••••••••••••••••••••••••• 274 176 4.5 3 539 2 806 26.1 

MINONK ............................... ••• 218 267 -2.2 3 800 2 740 38.7 

PANOLA ......................... • ... ••••• 30 "30 (Z) 4 015 (S) (NA) 

ROANOKE ................................. 112 040 3.5 3 775 2 909 29.8 

SECOR .............................. ••••• 518 508 2.0 3 329 2 680 24.2 

SPRING BAy ........................... ••• 436 427 2.1 4 097 2 304 (NA) 

WASHBURN (PART) ...................... ••• 102 079 2.1 4 231 3 224 31.2 

CAZENOV I A TOWNSHIP •••••••••••••••••••••• 968 926 2.2 3 870 2 956 30.9 

CLAYTON TOWNSHIP ..................... • •• 952 933 2.0 3 864 2 972 30.0 

CRUGER TOWNSHIP ......................... 678 663 2.3 4 641 3 558 30.4 

EL PASO TOWNSHIP ....................... • 907 729 6.5 4 018 071 30.8 

GREENE TOWNSHIP •••••• , ., ••••••••••••• " • 460 451 2.0 4 015 678 (NA) 

KANSAS TOWNSHIP ....... , ................. 193 189 2.1 4 015 4 678 (NA) 

LJNN TOWNSHiP ........................ • •• 518 508 2.0 4 480 3 391 32.1 

METAMORA TOWNSHIP .................... • •• 969 856 4.0 3 470 2 751 26.1 

MINONK TOWNSHIP ......................... 574 616 -1.6 3 821 2 827 35.2 

MONTGOMERY TOWNSHIP ••••••••••••••••••••• 332 265 5.3 4 963 3 582 38.6 

OLIO TOWNSHIP ••••••••••••••••••••••••••• 890 897 -0.2 3 694 2 932 26.0 

PALESTINE TOWNSHIP ••••••• , •••••• '" ••••• 004 984 2.0 3 152 2 375 32.7 

PANOLA TOWNSH IP •••••••••••••• , ••••• , •••• 433 425 1.9 4 015 2 103 (NA) 

PARTRIDGE TOWNSHIP ••• , ., ••••• , ••• ' •••••• 443 434 2.1 4 015 4 598 (NA) 

ROANOKE TOWNSHIP ........................ 760 675 3.2 3 697 2 654 29.5 

SPRING BAY TOWNSHIP ..................... 126 182 -2.6 4 548 3 511 29.5 

WORTH TOWNSHIP ..................... •••• • 240 279 -1.2 3 761 3 070 22.5 

MUL TI-COUNTY PLACES 

ALEXIS ............................. ••••• 951 946 0.5 3 642 2 506 45.3 

ARTHUR .................................. 2 106 2 214 -4.9 4 015 3 204 25.3 

ATWOOD ••• , ••••••••••••• , ••••••••••• , .' •• 1 264 1 264 (Z) 3 632 2 808 29.3 

BARRINGTON HILLS ........................ 2 %7 2 805 5.8 13 566 11 133 21.9 

BARRINGTON ........................... • •• 9 355 8 581 9.0 6 501 5 081 27.9 

BARTLETT •••••••••••••••••••••••••••••••• 5 124 3 501 46.4 4 454 3 759 18.5 

BENSENVILLE ............................. 14 073 13 665 3.0 4 364 3 703 17.9 

BOll NGBROOK ............................. 21 486 8 556 151.1 4 004 2 923 37.0 

BRIGHTON •••••••••••• '" •••••••••••••••• , 2 179 1 889 15.4 2 827 2 507 12.8 

BUFFALO GROVE ........................... 18 306 11 799 55.1 4 533 3 666 23.6 

BURR RIDGE ......................... ••••• 643 637 0.4 7 187 6 055 18.7 

CABERy ••••••••••••••••••••••••••• ' ., .' ' •• 268 287 -6.6 3 909 2 194 (NA) 

CENTRALIA ............................ • •• 16 319 15 966 2.2 3 657 3 014 21.3 

CHEBANSE ••••••••••••••••••••••••••• " " • 1 225 1 185 3.4 3 759 2 960 27.0 

COLLINSVILLE ......................... • •• 20 001 20 115 -0.6 4 171 3 431 21.6 

DALLAS ClTY ............................ • 1 283 1 284 (Z) 3 203 2 407 33.1 

DEERFIELD ............................... 19 179 18 876 1.6 6 375 5 750 10.9 

ELGIN •••••••••••••••••••••••••••••••••• ' 57 542 55 691 3.3 4 271 3 567 19.7 

FREEMAN SPUR ......................... ••• 381 363 5.0 2 996 2 448 (NA) 

GODLEy ••••••••••••••••••••••••••••••••• , 2M 242 9.1 3 494 2 125 (NA) 

SEE FOOTNOTES AT END OF TABLE. 
~ 



Table 1. POPULATION, 1970 AND 1973, AND RELATED PER CAPITA INCOME (PCI) 
FOR REVENUE SHARING AREAS-Continued 

(1970 population and related PCI figures may reflect corrections to census counts or annexations. 

AREA 

GRAyVILLE ............................... 
HANOVER PARK •••••••••••••••••••••••• " ••• 
HARVEL •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
HINSDALE ................................ 
ISLAND LAKE ............................. 
KEYESPORT •••••••••• , •••••••••••••••••••• 
LEE ..................................... 
LONDON MILLS ............................ 
MACEDONIA ............................... 
MILLINGTON .............................. 

MONTGOMERy •••••••••••••••••••••••••••••• 
NEW BADEN ............................... 
PANAMA .................................. 
PARK FOREST ............................. 
PIERRON ••••••••••••••••••••••••••••.••••• 
REDDICK ................................. 
REyNOLDS ................................ 
ROSELLE ................................. 
SAN JOSE •••••••••••••••••••••••••••••••• 
SCHAUMBURG ........... , .................. 

SOMONAUK ................................ 
STEGER •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
STONEFORT. .............................. 
STREATOR •••••••••••••••••••••••••••••••• 
WAMAC ................................... 
WASHBURN ................................ 
WAyNE ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
WENONA •••••••••••••••••••••••••••••••••• 

S DOES NOT MEET PUBLICATION STANDARDS. 
Z LESS THAN 0.05 PERCENT. 

for PCI for places of 500 or less are not applicable. See text) 

POPULATION 

JULY 1, 1973 APRIL 1, 1970 PERCENT 
(ESTIMATE) (CENSUS) CHANGE 

1 992 2 035 -2.1 
20 994 11 916 76.2 

270 275 -1.8 
15 893 15 918 -0.2 

2 115 1 973 7.2 
360 352 2.3 
241 252 -4.4 
615 610 0.8 

88 86 2.3 
362 338 7.1 

404 278 3.8 
922 953 -1.6 
429 423 1.4 

31 018 30 638 1.2 
483 467 3.4 
246 247 -0.4 
600 610 -1.6 
128 6 207 30.9 
704 681 3.4 

31 685 18 730 69.2 

219 112 9.6 
404 104 16.0 
324 325 -0.3 

15 529 15 600 -0.5 
1 340 1 347 -0.5 
1 191 1 173 1.5 

592 572 3.5 
058 080 -2.0 

Estimates of percent change 

PER CAP ITA MONEY 
(DOLLARS) 

1972 1969 
(ESTIMATE) (CENSUS) 

2 9q4 2 187 
4 191 3 033 
3 289 2 162 
7 829 6 614 
3 626 2 956 
2 602 2 439 
3 264 2 695 
3 015 2 095 
2 844 2 228 
3 854 2 979 

4 095 3 469 
3 078 2 363 
2 928 2 642 
4 691 3 973 
2 973 2 105 
4 003 3 426 
3 990 3 121 
4 576 3 795 
5 476 3 812 
4 719 3 702 

Q 183 3 306 
3 887 3 197 
3 057 3 002 
3 512 2 807 
2 388 1 928 
4 138 3 105 

" 539 6 003 
If 164 3 52l 

ILL. 41 

INCOME 

PERCENT 
CHANGE 

3Q.6 
38.2 
(NA) 
18.4 
22.7 
(NA) 
(NA) 
43.9 
(NAI 
(NAI 

18.0 
30.3 
(NA) 
18.1 
(NAI 
( NA) 
27.8 
20.6 
43.7 
27.5 

26.5 
21.6 
(NA) 
25.1 
23.9 
33.3 

-24.4 
18.3 

1THl flGUHE SHOWN HEkE FOk THE STATE INCLUDES ALL CORkECT IONS MADE TO THE LOCAL POPULAT IONS SUBSEQUENT TO THE RELEASE. OF 
THE OFFICIAL STATE COUNT~ THE OFFICIAL 1970 CENSUS STATE COUNT IS 11 11} 976. 

2ESTIMATE INCLUDES ANNEXATION NOT r<EFLECTED IN 1970 FIGURE. 



No. 546 
No. 547 
No. 548 
No. 549 
No. 550 
No. 551 
No. 552 
No. 553 
No. 554 
No. 555 
No. 556 
No. 557 
No. 558 
No. 559 
No. 560 
No. 561 
No. 562 
No. 563 
No. 564 
No. 565 
No. 566 
No. 567 
No. 568 
No. 569 
No. 570 

CURRENT POPULATION REPORTS-SERIES P-25 

1973 Population Estimates for Counties, Incorporated Places, and Selected 
Minor Civil Divisions. 

(Reports may not be published in numerical order) 

Alabama No. 571 Montana 
Alaska No. 572 Nebraska 
Arizona No. 573 Nevada 
Arkansas No. 574 New Hampshire 
California No. 575 New Jersey 
Colorado No. 576 New Mexico 
Connecticut No. 577 New York 
Delaware No. 578 North Carolina 
Florida No. 579 North Dakota 
Georgia No. 580 Ohio 
Hawaii No. 581 Oklahoma 
Idaho No. 582 Oregon 
Illinois No. 583 Pennsylvania 
Indi.ana No. 584 Rhode Island 
Iowa No. 585 South Carolina 
Kansas No. 586 South Dakota 
Kentucky No. 587 Tennessee 
Louisiana No. 588 Texas 
Maine No. 589 utah 
Maryland No. 590 Vermont 
Massachusetts No. 591 Virginia 
Michigan No. 592 Washington 
Minnesota No. 593 West Virginia 
Mississippi No. 594 Wisconsin 
Missouri No. 595 Wyoming 


