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This report is one of a series containing current estimates of 
the population and per capita money income for places in 
each State. The population estimate relate to July 1, 1976, 
and the estimates of per capita income (PCI) cover the 1975 
and 1974 calendar years. The popu lation estimates include 
revisions made during the review of the figures with local 
officials and, to the extent possible, also reflect changes 
made through the Office of Revenue Sharing challenge 

program. Population figures for earlier years comparable to 

the PCI estimates were published earlier in Current Popula­

tion Reports, series P-25, Nos. 649 to 698, and are not 

repeated here. Revisions are being made to the 1975 

population figures for approximately 400 places in the 

United States, to bring them in line with the 1976 figures 

shown here, however, and will be noted in subsequent 

reports. The entire 1974 series of income estimates is shown 

here due to major revisions in data and methodology that, to 

some degree, affect all areas. 

Current estimates of population below the county level 
and per capita money income for all general-purpose govern­
ments were prompted by the State and Local Fiscal 

Assistance Act of 1972. The figures are used by a wide 

variety of Federal, State, and local governmental agencies for 

program planninq and administrative purposes. 

Areas included in this series of reports are all counties (or 

county equivalents such as census divisions in Alaska, 
parishes in Louisiana, and indepen<,ient cities in Maryland, 

Missouri, Nevada, and Virginia) and incorporated places in 
the State, plus active minor civil divisions (MCD's), com­
monly towns in New England, New York, and Wisconsin, or 
townships in other parts of the United States. I These State 
reports appear in Current Population Reports, Series P-25, in 

t In certain midwestern States (Illinois, Kansas, Minnesota, Mis­
souri, Nebraska, and the Dakotas) some counties have active minor 
civil divisions while others do not. 

alphabetical sequence as report number 740 (Alabama) 

through number 789 (Wyoming). A list indicating the report 
number for each State is appended. 

The detailed table for each State shows July 1, 1976 

estimates of the population of each area, together with 

April 1, 1970 census popu lation and numerical and percent­
age change between 1970 and 1976. The 1970 population 

and related per capita income figures reflect annexations 

since 1970 and include corrections to the 1970 census 
counts. In addition, the table presents per capita income 
estimates for the 1975 cale,ndar year and revised figures for 
1974, plus calendar year 1969 per capita money income 
derived from data collected in the 1970 census. 

The estimates are presented in the table in county order, 
with all incorporated places in the county listed in alpha­
betical order, followed by any functioning minor civil 

divisions also listed in alphabetical order. Minor civil divisions 

are always identified in the listing by the term "township," 

"town," or other MCD category. When incorporated places 

fall in more than one county, each county piece is marked 

"part," and totals for these places are presented at the end of 
the table. 

POPULATION ESTIMATES METHODOLOGY 

To estimate the population of each subcounty area, a 

component procedure (the Adm inistrative Records method) 

was used, with each of the components of population change 

(births, deaths, net migration, and special populations) 

estimated separately. The estimates were derived in three 

stages, moving from 1970 as the base year to develop 

estimates for 1973, and in turn, moving from 1973 as the 

base year to derive estimates for 1975, and from 1975 as the 
base year for 1976. 

Migration. I ndividual Federal income tax returns were used 
to measure migration by matching individual returns for 
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successive peri ods. The places of residence on tax returns 
filed in the base year and in the estimate year were noted for 
matched returns to determine inmigrants, outmigrants, and 
nonmigrants for each area. A net migration rate was derived, 
based on the difference between the inmigration and 
outm igration of taxpayers and dependents, and was applied 
to a base population to yield an estimate of net migration for 
all persons in the area. 

Natural increase. Reported resident birth and death statistics 
were used, wherever available, to esti mate natural increase. 
These data were collected from State health departments and 
supplemented, where necessary, by data prepared and 
published by the U.S. Department of Health, Education, and 
Welfare, National Center for Health Statistics. For subcounty 
areas where reported birth and death statistics were not 
available from either source, estimates were developed by 

applying fertility and mortality rates. These estimates were 
subsequently controlled to agree with birth and death 
statistics for the reported county areas. 

Adjustment for special populations. In addition to the above 
components of population change, estimates of 'special 
populations were also taken into account. Special popula­
tions include immigrants from abroad, members of the 
Armed Forces living in barracks, residents of institutions 
(prisons and long-term health care facilities), and college 

students enrolled in full-time programs. These populations 
were treated separately because changes in these types of 
population groups are not always adequately reflected in the 
components of population change developed by standard 
measures, and the information can be collected for use as an 

independent series. 
In generating estimates for counties by this procedure, the 

method was modified slightly to make the county estimates 
specific to the resident population under 65 years of age. The 
resident population 65 years old and over in counties was 
estimated separately by adding the change in Medicare 
enrollees between April 1, 1970 and July 1 of the estimate 
year to the April 1,1970 population 65 years old and over in 
the county as enumerated in the 1970 census. These 
estimates of the population 65 years old and over were then 
added to estimates of the population under 65 years old to 
yie Id esti mates of the total resi dent popu I ati on in each 

county. 

Annexations and new incorporations. The 1970 census 
counts shown in this report reflect all population "correc­
tions" made to the figures after the initial tabulations. In 
additi on, adjustments for annexations th rough December 31, 
1976, are reflected in the estimates for areas where arrange­
ments were made for determininu the population in the 
annexed area in 1970. 2 For new incorporations occurring 

21n 'Jeneral, an annexation was included if the 1970 census count 
for the annexing area was 5,000 or more and the 1970 census count 
for the annexed area or areas exceeded 5 percent of the 1970 count 
for the anne)(ing area. Adiustments were also made for a limited 
number of "unusual" annexations where the annexations for an areiJ 
did not meet the minimum requirements but \/\Iere accepted for 
inclusion in the population base. 

after 1970, the 1970 population within the boundaries of the 
new areas are slmwn in the detailed table. 

Other adjustments. For areas where special censuses were 
conducted at dates that approximate the estimate date, the 
census results were taken into account in developing the 
estimates. 3 In several States, the subcounty estimates 
developed by the Administrative Records method were 
averaged with esti mates for corresponding geographic areas 
which were prepared by State agencies participating in the 
Federal-State Cooperative Program for Local Population 
Estimates (FSCP). These States include California, Florida, 
Oregon, Washington, and Wisconsin. 

The estimates for the subareas in each county were 
adjusted to independently derived county estimates. Since all 
of the data necessary to develop final estimates under the 
FSCP program are not available at the time subcounty 
estimates are prepared, only two of the methods relied upon 

in the standard FSCP program of estimates for counties (Le., 
Component Method II and the Administrative Records 
method) were utilized. The 1976 estimates result from 
adding the average 1975-76 population change indicated by 
the two methods to the 1975 county population figures 
contained in Current Population Reports, Series P-25 and 
P-26. 

The county estimates, in turn, were adjusted to be 
consistent with independent State esti mates pu bl ished by the 
Bureau of the Census in Current Population Reports, Series 
P-25, No. 727, in which the Administrative Records-based 
estimates were averaged with the estimates prepared using 
Component Method II and the Regression method. 4 

PER CAPITA INCOME ESTIMATES 
METHODOLOGY 

The 1975 per capita income (PCI) figure is the estimated 
average amount per person of total money income received 
during calendar years 1975 for all persons residing in a given 
pol itical jurisdiction. The 1975 estimates are based on the 
1970 census and have been updated using rates of change 
developed from various administrative record sets and 
compilations, mainly from the Internal Revenue Service 
(IriS) and the Bureau of Economic Analysis (BEA). 

The PCI estimates are based on a money income concept. 
Total money income is defined by the Bureau of the Census 
for statistical purposes as the sum of: 

Wage and salary income 
Net nonfarm self-employment income 
Net farm-self-employment income 
Social Security and railroad retirement income 
Public assistance income 

"Only special censuses conducted by the Bureau of the Census or 
by the California, Florida, Michigan, Oregon, or Washington State 
agencies participating in the Federal-State Cooperative Program for 
Local Population Estimates were used for this purpose. In addition, in 
a relatively small number of cases where special censuses were 
conducted by localities, where the procedures and definitions were 
essentially the same as those used by the Bureau of the Census, the 
results of these special censuses IN8re also taken into account in 
preparing the estimates. 

4 For further discussion of the methodologies used in preparing 
State estimates, see Current Population Reports, P-25, No. 640. 



All other income such as interest, dividends, veteran's 

payments, pensions, unemployment insurance, ali­

mony, etc. 

The total represents the amount of income received 

before deductions for personal income taxes, Social Security, 

bond purchases, union dues, Medicare deductions, etc. 

Procedures for State and county PCI estimates. As noted 

above, the 1975 State and county PCI estimates were based 

on the 1970 census. 5 The updates for these areas were 

developed by carrying forward the aggregate amount (i.e., 

the sum of all individual incomes in the State or county) 

independently for each type of income identified in the 

census to reflect differential changes in these income sources 

between 1969 and the estimate date. Data from the 1969 
and 1975 Federal tax returns provided by the Internal 

Revenue Service were used to estimate the change in wage 

and salary income at the State and county level. All other 

types of income fOI' these governmental units were updated 

using rates of change based on estimates of aggregate money 

income provided by the Bureau of Economic Analysis. 

At the county level, several modifications of these 

procedures were used to better control the estimates of 

income change. For example, the IRS data for sub-State 

jurisdictions were subject to non reporting of address infor­

mation on the tax return and to misassignment of geographic 

location for reported addresses. To minimize the impact on 

the estimates from such potential sources of error, per capita 

wage and salary income for counties was updated intact as a 

per capita figure using the percentage change in wage and 

salary income per exemption reported on IRS returns. In 

addition, becaLlse of differences in the definition of income, 

data collection techniques, and estimation procedures, 1969 
income estimates from the census and BEA were not strictly 

comparable. These differences were especially evident at the 

county level for nonfarm and farm self-employment income. 

BEA estimates for these types of income tend to have 

considerably more year-to-year variation than estimates 

derived from surveys and censuses. To minimize the effects 

of these differences, constraints were imposed on the rate of 

change in income from these sources in developing the 1975 
PCI updates. 

As a final step to ensure a uniform series of estimates at 

the State and county levels, the updated county per capita 

figures were converted to a total aggregate income and were 

adjusted to agree with the State aggregate level before a final 

per capita income was calculated. 

Procedures for subcounty per capita income estimates. The 

1975 per capita income estimates for subcounty govern­

mental units were developed using a methodology similar to 

that used to derive county-level figures. However, there are 

differences in the number of separate categories of income 

types used in the estimation procedure, and in the sources 

used to update the income components. 

'Income data from the 1970 census reflect income received in 
calendar year 1969. 
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As in the case of the population estimates, a multi·step 

procedure was relied upon to update the income figures from 

their 1969 level to refer to 1975. Estimates for 1972 were 

prepared using the rate of change from 1969 to 1972. 
Estimates for 1974 were ·then developed based on the 1972 
estimates, and were updated by an estimate of change from 

1972 to 1974. The 1975 figures were then based upon the 

1974 estimate. Also, as in the case of the population figures, 

the subcounty income data wel"e unifonnly adjusted to 

reflect major annexation and boundary changes which 

occurred since 1970. 

1969 base estimates. The 1970 census PCI figures tOl" small 

areas are subject to sizable sampling variability, causing them 

to lack sufficient statistical reliability for Lise in the esti 

mation process. For this report, the 1969 PCi shown for 

areas with a 1970 census sample population es1imate of les$ 

than 1,000 is a wei9hted average of the origi nal 1970 census 

sample value and a regression estimate. Hesearch has indio 

cated that th is procedure results in a considerable improve­

ment in accuracy compared to the procedure relied upon in 

earlier estimates, which was to use the county PCI amount 

for various small governmental units. The resulting 1969 
estimate for each of these areas is a base estimate for 

preparing 1972, 1974, and 1975 estimates and does not 

represent a change in the 1970 census value for these areas. 

For subcounty updating, 1969 total money income was 

divided into two components: (1) taxable income which is 

approximately comparable to that portion of income in­

cluded in IRS adjusted gross income, and (2) transfer income 

which, for the most part is not included in adjusted gross 

income. These 1969 subcounty estimates were adjusted to 

1970 census totals for higher level government units. This 

was done using a two-way adjustment procedure controlling 

both to county totals and to several size class totals for the 

State. 

1975 PCI updates. The taxable income portion of the 1969 
money income was updated using the percent change in 

adjusted gross income (AG I) per exemption as computed 

from I RS tax return datil. However, if the numbel' of I RS tax 

returns for any area was very small, or if the ratios of 

exemptions to the population or the change in the ratios 

from 1969 to 1972, 1972 to 1974, and 1974 to 1975 were 

not within an acceptable range, the I HS data for the 

subcounty areas were not used in the update process. In such 

cases, the average percent change in AGI per exemption for 

similar governmental units in the county was used. Similarly, 

if the I RS data for a particular subcounty area passed the 
above conditions, but the percentage change in AGI per 

exemption was excessively large or small compared to that 

for similar units in the county, the change was constrained to 

a proportion of the average change of similar units. 

The percentage change in per capita transfer income at the 

subcounty level was assumed to be the same as that impl ied 

by the B EA esti mates at the county level. 

The estimates of taxable income and transfer income were 

adjusted separately to the county controls and were then 
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combined to produce total money income. The PCI estimates 

were formed by dividing the total money income aggregates 

by the population estimates. 

LIMITATIONS OF THE ESTIMATES 

Population estimates. Tests of the accuracy of the methods 
used to develop State and county population estimates 

appearing in Current Population Reports, Series P-25 and 
P-26 have been documented elsewhere. The results of 

evaluations against the 1970 census at the State level are 
reported in Series P-25, No. 520, while similar 1970 tests for 
counties are presented in Series P-26, No. 21. In summary, 
the State estimates averaging Component Method II and the 
Regression method yielded average differences of approxi­
mately 1.9 percent when compared to the 1970 census. 
Subseq uent modifications of the two procedures that have 

been incorporated in preparing estimates for the 1970's 

would h ave reduced the average difference in 1970 to 1.2 

percent. For counties, the 1970 evaluations indicated an 
average difference of approxi mately 4.5 percent for the 

combination of procedures used. It should be noted that all 

of the evaluations against the results of the 1970 census 
concern estimates extending over the entire 10-year period of 

1960to 1970. 
Since 1970, however, the Administrative Records method 

has been introduced with partial weight in the estimates for 

States and counties, and except for the few States in wh ich 

local estimates are util ized, carries the full weight for 
estimates below the county level. The data series upon which 

the estimates procedure is based has been available as a 

comprehensive series for the entire United States only since 

1967. Nonethe less, several studies have been undertaken 

evaluating the Administrative Records estimates from the 

State to the local level. At the Statewide level, little direct 
testing can be performed due to the I ack of special censuses 
covering entire States. Some sense of the general reason­
ableness of the Admin istrative Records estimates may be 
obtained, however, by reviewing the degree of corre­
spondence between the results of the method against those 
of the "standard" methods tested in 1970 and already in use 
to produce State estimates during the 1970's. It must be 
recognized that the differences between the two sets of 
estimates may not be interpreted as errors in either set of 
figures, but may only be used as a partial guide indicating the 

degree of consistency between the newer Administrative 

Records system and the established methods. 
Table A presents such a comparison for State estimates 

referri ng to July 1, 1976. A rather close agreement may be 

observed in the estimates for all States at only a 1.1 percent 

difference. The variation of the Administrative Records 
method from the average of the other methods does increase 

for smaller States in a regular pattern, but still reaches an 
average of only 1.5 percent for the smallest size category. 

The only consistent variations suggesting a potential for 

directional bias are indicated in the tendency for larger States 

to be estimated higher by the Administrative Records 

procedures than by the other techniques. 

A similar comparison may be made at the county level 
(table B). Although the differences between the FSCP 

estimates and the Administrative Records results are larger at 

the county level than for States, the variations are well 
within the range that would be expected for areas of this 

population size, and the county pattern matches closely the 

findings for States. The overall differences for all counties is 

2.5 percent, and ranges from 1.5 percent for the larger 

counties to 10.1 for the 26 small counties under 1,000 

Table A. Percent Difference Between Administrative Records Estimates and the Average of 
Component Method II and Regression Estimates for States: 1976 

(Base is the average of Method II and Regression estimates) 

Item 

Average percent difference 
(disregarding sign) •• "., ••• , ••••••••• 

Number of States •••••••••••••••••• , ••.• 

With differences of: 
Less than 1 percent •••••••••••••••••• 
1 to 2 percentQOOQQuouQQe~QooooQOQ$OO 
2 percent and over ••••• , •••••••. , •••• 

Where Administrative Records was: 
Higher q Q (> .. 0 .. " Ii) (> 0 0) Q Q 0 <) 0 Q {) QQ. Q It .... {) Q 0 0 0 " 

Lower" <> It Q 0 .. II Q co 0 0 Q '1 Q <) It " " 0 Q (> .. (I <> 0 Q (I .. Q 0 0 0 

- Represents zero. 

All 
States 

1.1 

51 

25 
19 

7 

28 
23 

Population size in 1970 

4 million 
and over 

16 

11 
5 

11 
5 

1.5 to 4 
million 

1.1 

18 

10 
5 
3 

9 
9 

Less than 
L5 million 

1.5 

17 

4 
9 
4 

8 
9 



population. In addition, the variations from other FSCP 
methods shown for the 1976 estimates indicate substantial 
reduction from 1975 levels. Corresponding differences for 
the 1975 estimates were 3.3 percent, 1.8 and 11.7 percent, 

respectively. 
Three tests of the Administrative Records population 

estimates against census counts also have been undertaken. 
First, a limited evaluation involving 24 large areas (16 
counties and 8 cities) was conducted on estimates for the 
1968-70 period. 6 Althougli the test shows the estimates to 

6 Meyer Zitter and David L. Word, U.S. Bureau of the Census, "Use 
of Adm in istrative Records for Small Area Popu lation Esti mates," 
unpublished paper prepared for presentation at the annual meeting of 
the Population Association of America, New Orleans, Louisiana, 
April 27, 1973. 
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be quite accurate (1.8 percent difference), the areas may not 
be assumed to be representative of the 39,000 units of 
government covered by the Administrative Records esti­
mating system, and the time segment evaluated refers only to 
a 2-year period. 

A more representative group of special censuses in 86 
areas selected particularly for evaluation purposes was 
conducted in 1973. The a reas were randomly chosen 
nationwide to be typical of areas with popul ations below 
20,000 persons. Table C summarizes the average percent 
difference between the estimates from the Administrative 
Records method and counts from the 86 special censuses. 
Overall, the esti mates differed from the special census counts 
by 5.9 percent, with the largest differences occurring in the 
smallest areas. Areas of between 1,000 and 20,000 popula-

Table B. Percent Difference Between Administrative Records Estimates and the Provisional FSCP 
Estimates for Counties: 1976 

(Base is the provisional FSCP estimates for counties) 

Counties with 1,000 or more 1970 popUlation Counties 

All 
with less 

Item counties 50,000 
25,000 10,000 1,000 than 1,000 

Total to to to 1970 
or more 

50,000 25,000 10 ,000 population 

Average percent difference 
(disregarding sign) •• "" ••• " 2.5 2,4 1.5 2.1 2.5 3.5 10 .1 

Number of counties or 
equivalentsooooooooooooooooooo 3,143 3,117 679 567 1,017 854 26 

With differences of: 
Less than 1 percent ••••• , •• 906 904 286 184 268 166 2 
1 to 3 percentooooo.ooooooo 1,338 1,331 314 264 437 316 7 
3 to 5 percent ..••••••••••• 504 505 59 76 206 162 1 

5 to 10 percent •••••••••••• 327 322 19 40 92 171 5 
10 percent and over •••••••• 68 57 1 3 14 39 11 

Table C. Percent Difference Between Administrative Records Estimates (Unrevised) 
and 86 Special Censuses: 1973 

(Base is special census) 

Average 
Number of areas with differences of: 

Area 
percent 

10 
differ- Under 3 3 to 5 5 to 10 
ence 1 percent percent percent 

percent 
and over 

All areas ( 8 6 ) 2, Q 0 " • (> " " " " " " " (I I) 5.9 32 18 20 16 

1,000 to 20 ,000 (59) " " " (> 0 " " 0 " " •• 0 " 0 
4.6 26 13 14 6 

v nder 1,000 popUlation (27) •••••••• 8.6 6 5 6 10 

IDisregarding sign. 
2All areas have population under 20,000 persons. 
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tion differed by 4.6 percent, while the average difference for 

the 27 areas below 1,000 population was 8.6 percent. There 

was a slight positive directional bias, with about 60 percent 

of the estimates exceeding the census counts. Again, the 
impact of population size on the expected level of accuracy 

may be noted. Even though all of the areas in this study are 

relatively small-less than 20,000 popUlation-the larger ones 

demonstrate much lower variation from census figures than 

the smaller ones. 
The third evaluation involving census comparisons is 

currently underway, and is based upon the approximately 
2,000 special censuses that have been conducted since 1970 

at the request of localities throughout the United States. 
Such areas constitute a fairly stringent test for any method in 
that they are generally very small areas, often are experi­

encing rapid population growth, and frequently are found to 

have had a vigorous program of annexation since the last 
census. This evaluation study has not been completed for use 
here, but will be included in detail as a part of the 
comprehensive methodology description in Current Popu­

lation Reports, Series P-26, No. 699. 

As a fi nal caution, it must be noted that for convenience 
in presentation, the estimates contained in table 1 are shown 
in unrounded form. It is not intended, however, that the 

figures be considered accurate to the last digit. The nature of 
estimates prompts the rounding of figures in related Bureau 

reports and must be kept in mind during the application of 
the estimates contained here. 

Per capita income estimates. Similar types of analyses and 

evaluation are not available for the updated estimates of PCI. 

Income data and PCI for 1972 are available for the 86 areas 
in which special censuses were conducted for testing pur­

poses. As noted, however, the areas in which the censuses 

were taken are relatively small. The PCI estimates are based 

upon ,data from the 1970 census, wh ich are subject to 

sampling variability due to the size of the areas. Conse­
quently, PCI did not change enough in the 1970-72 period in 

most instances to move outside of the relatively large range 

of sampling variability associated with the 1970 census 
results on income for small areas. Thus, it is not possible to 

obtain a reliable reading or even rough approximations on 

the accuracy of the change in PCI using the 86 areas as 

standards. The estimates were made available to persons 
working with economic statistics in each State for review 

prior to publication. Comments from this "local" review 

helped identify problem areas and input data errors. 
Work has been initiated to evaluate 1975 State and 

county PCI esti mates using income data from the Survey of 
Income and Education (SI E). While this work can indicate 
major sources of error in the PCI estimates, an indepth 

evaluation will have to await the 1980 census results. 

RELATED REPORTS 

The population estimates shown in this series of reports 
update those found in Current Population Reports, Series 
P-25, Nos. 649 through 698 for 1975. The population 

esti mates contai ned here for States are consistent with Series 
P-25, No. 727. The county estimates for 1976 are superior to 

the provisional 1976 fjgures publ ished ,earlier in Series P-25 
and P-26 due to the addition of a second method, but will 

not be reported elsewhere in Current Population Reports. 

The county population estimates are being replaced by 
subsequent final 1976 figures developed through the 

Federal-State Cooperative Program for Local Population 

Esti mates. 

DETAILED TABLE SYMBOLS 

In the detailed table entries, a dash "-" represents zero or 

rounds to zero. Three dots " ... " mean not applicable. 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas 

(FOR SUBCOUNTY MicAS wIT" A 1970 ClI";US SAMFLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 f-EK CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE, FOR DETAILS, SEE TExT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) -------------
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POPULATION ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOM 

AKEA 

,JUL Y ), 
).976 - ---_ .. -._---

STATE OF MINNESOTA •••• 

AITKIN COUNTy ••••••••••• 

Al TK) N ', •••••••••••••••••••• 
HILL CITy .................. . 
MCGRA TH ••••••••••••••••••••• 
MCGREGOR •••••••••••••••••••• 
PALISADE ................... , 
TAMARACK •••••••••••••••••••• 
AITKIN TOWNSHIP' •••••••••••• 
BALL BLUFF TOWNSHIP ••••••••• 

TOWNSHIP ••••••••••••• 
TOWNSHIP ••••••••••••• 

TOWNSHIP •••••••••••••• 
TOWNSHIP •••••••••••• 

1 SLAND TOWNSHIP •••••••• 
FLtMING TOWNSHIP •••••••••••• 
GLEN TO.NSHIP ••••••••••••••• 
hAUGEN TOWNSHIP ••••••••••••• 

.. 

.. 

.. .. 

.' 

., 

., 

., 

.' ., 

" .. .. 
" .. .. .. 
., 

HAZELTOi, TOWNSHIP ••••••••••• 
HILL LAKE TOWNSHIP •••••••••• 
luUN TO.NSHIP ••••••••••••••• 
JEVNE TOwNSHIP •••••••••••••• 
KjMBERlY TOWNSHIP ••••••••••• 
LAKES I DE TOWNSH I p •••••••••• " 
LEE TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

.. .. 

., .. 

., 

LIBBY TOwNSHIP ............. .. 

LOGAN TOwNSHIP ••••••••••••••• 
MCGREGOR TOWNSHIP •••••••••••• 
MACVIllE TOWNSHIP •••••••••••• 
MALMO TOWNSHIP ••••••••••••••• 
MORR I SON TOWNSH I p •••••••••••• 
NORDLAND TOWNSHIP •••••••••••• 
PLINY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
RICE HI VER TOWNSHIP ......... . 

SALO TO.NSHIP •••••••••••••••• 
SEAVEY TOWNSHIP •••••••••••••• 
SHAMROCK TOWNSHIP •••••••••••• 
SPALDING TOWNSHIP •••••••••••• 
SPENCER TOWNSHIP ••••••••••••• 
TURNER TOWNSHIP •••••••••••••• 
VERDON TO.NSHIP •••••••••••••• 
WAGNER TOWNSHIP •••••••••••••• 

WAUKENABO TOWNSHIP ••••••••••• 
WEAlTHWOOD TOWNSHIP •••••••••• 
WHITE PINE TOWNSHIP ........ .. 
WILLIAMS TOWNSHIP •••••••••••• 
WORKMAN TOWNSHIP ••••••••••••• 

ANOKA COUNTy ••••••••••••• 

ANOKA , ••••••••••••••••••••••• 
ANDOVER. ~ •••• , ••••••••••••••• 
BETHEL ••• " •••••••••••••••••• 
BLAINE (PART) •••••••••••••••• 
CENTERVILLE •••••••••••••••••• 
CIRCLE PINES ••••••••••••••••• 
COLU~BIA HEIGHTS ••••••••••••• 
COON RAPIDS •••••••••••••••••• 

EAST BETHEL •••••••••••••••••• 
FRIDLEy ..................... . 
HAM LAKE ••••••••••••••••••••• 
HILLTOP •••••••••••••••••••••• 
LEXINGTON •••••••••••••••••••• 
LINOLAKES .................. .. 
RAMSEY ••••••••••••••••••••••• 
ST. FRANCIS ................. . 

SPRINGLAKE PARK (PART) ••••••• 
BURNS TOWNSHIP ••••••••••••••• 
CULUMBUS TOWNSHIP •••••••••••• 
LINWOOD TOWNSHIP ••••••••••••• 
OAK GROVE TO.NSHIP ••••••••••• 

BECKER COUNTy •••••••••••• 

AuDUBON ••••••••••••••• , •••••• 
CALLAWAy ••••••••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTE AT END OF TABLE. 

3 970 576 

12 fl22 

1 957 
487 

70 
:596 
162 
105 
939 
297 

40 
61 

171 
20 

618 
172 
366 
164 

~80 

408 
167 
272 
197 
282 

2'1 
6J 

257 
145 
205 
237 
272 
413 
118 
159 

112 
46 

569 
204 
392 

93 
71 

287 

'360 
157 

54 
117 
171 

193 462 

22 229 
6 452 

391 
28 778 

7,3 
4 024 

23 846 
30 519 

5 036 
35 659 

4 482 
1 028 
2 417 
4 433 
6 339 
1 101 

8 237 
1 399 
2 HIj 
1 731 
2 463 

27 444 

313 
222 

APRIL 1, 
1970 

(CEI~SUS ) 
--~--.--

3 806 103 

11 403 

1 815 
357 

70 
331 
149 
100 
845 
283 

29 
50 

158 
24 

517 
181 
276 
116 

377 
298 
162 
212 
203 
303 

39 
52 

251 
106 
226 
211 
222 
368 
126 
145 

107 
60 

~65 
175 
374 

77 
75 

28~ 

292 
144 

50 
115 
159 

154 712 

13 579 
3 940 

311 
20 568 

534 
3 902 

23 997 
30 505 

2 586 
29 233 

3 327 
1 015 
2 165 
3 692 
2 336 

897 

6 319 
1 129 
1 999 
1 004 
1 674 

2q 372 

297 
233 

CHANGE, 
1970 TO 1976 

NUMBER PERCENT 

161+ 47:l 4.3 

1 419 12.4 

142 7.8 
130 36.4 
- -

65 19,6 
13 8,7 

5 5.0 
94 11,1 
14 4.9 

11 I 37.9 
II 22.0 
13 8.2 
_4 -16.7 

101 19.5 
.,9 -5.0 
90 32.6 
~8 41.4 

103 27.3 
110 36.9 

5 3.1 
60 28.3 
-6 -3.0 

-21 -6,9 
-15 -38.5 

9 17.3 

6 2.4 
39 36.8 

-21 -9.3 
26 12.3 
50 22.5 

'f51 12.2 
-8 -6.3 
14 9.7 

5 ~.7 
-14 -23.3 
104 22.4 

29 16.6 
18 4,8 
16 20.8 
-4 -5.3 

3 1.1 

68 23.3 
13 9.0 

4 8.0 
2 1.7 

12 7.5 

38 750 25.0 

8 650 63.7 
2 512 63,8 

80 25.7 
8 210 39.9 

219 ~1.0 
122 3.1 

-151 -0.6 
14 -

2 450 94.7 
6 426 22.0 
1 155 34.7 

13 1.3 
252 11,6 
741 20.1 

4 003 171. ~ 
20'+ 22.7 

1 918 30.4 
270 23.9 
1~5 7,3 
727 72.4 
789 47.1 

3 072 12.6 

16 5,4 
~11 -4.7 

1975 
-----~.--

q 825 

3 328 

3 840 
3 466 
3 651 
3 532 
2 790 
2 446 
3 233 
2 933 

2 695 
2 855 
2 273 
3 303 
4 593 
3 291 
:3 453 
2 411 

4 339 
3 079 
3 979 
3 013 
2 801 
2 826 
2 122 
4 520 

3 172 
3 214 
2 596 
2 822 
4 661 
3 566 
3 832 
3 100 

3 177 
2 767 
3 0~4 

2 561 
3 190 
2 8~2 
2 299 
1 899 

2 284 
5 085 
3 209 
2 941 
3 018 

4 621 

4 803 
3 994 
4 390 
4 135 
4 691 
3 754 
5 053 
4 338 

3 916 
5 417 
4 233 
6 525 
4 384 
3 871 
4 340 
4 .3~6 

q q59 
4 188 
4 507 
4 416 
3 870 

3 397 

3 300 
3 327 

(DOLLARS) 
-----~. 

1974 
(REVISED) 

'-'-"---.~--

q 677 3 

.3 191 2 

3 659 2 
3 506 2 
3 SLY 2 
3 '!O'f 2 
2 biN 1 
2 357 1 
3 093 2 
2 749 1 

2 598 1 
2 752 1 
2 190 1 
3 184 2 
4 125 2 
3 172 2 
3 324 2 
2 324 1 

4 288 2 
2 967" 1 
J 835 2 
2 904 1 
2 700 1 
2 724 1 
2 045 1 
4 356 2 

3 057 2 
3 098 2 
2 502 1 
2 720 1 
4 493 2 
3 438 2 
3 694 2 
2 988 1 

3 062 2 
2 667 1 
2 992 1 
2 ~69 1 
2 910 1 
2 739 1 
2 216 1 
1 830 1 

2 376 1 
4 901 .3 
.3 093 2 
2 835 1 
2 909 1 

4 384 3 

4 52~ 3 
.3 791 2 
4 167 2 
3 951 2 
4 429 2 
3 565 2 
4 761 .3 
4 092 2 

3 693 2 
5 150 3 
4 014 2 
6 138 4 
4 160 2 
.3 671 2 
4 185 2 
4 065 2 

4 208 2 
3 926 2 
q 280 2 
Ij 210 2 
3 661 2 

3 308 2 

3 489 2 
3 260 2 

1969 

038 

094 

448 
154 
325 
250 
777 
558 
225 
778 

717 
818 
447 
104 
642 
096 
376 
536 

541 
961 
534 
919 
784 
800 
352 
878 

020 
047 
653 
798 
969 
210 
'141 
974 

023 
762 
858 
631 
85' 
810 
%4 
210 

570 
239 
0114 
873 
922 

049 

255 
839 
908 
810 
696 
496 
342 
748 

590 
517 
793 
2P 
902 
563 
961 
656 

842 
677 
991 
844 
647 

117 

218 
072 

P 
C 
1 

ERCENT 
HANGE, 
969 TO 

1975 
-

56.9 
60.9 
57.0 
57,0 
57 lt O 
57,0 
'15.3 
65,0 

57 0 0 
57,0 
57,1 
57~O 
73,8 
57.0 
45.3 
57,0 

70.8 
57.0 
57.0 
57,0 
57,0 
57.0 
57,0 
57.1 

57.0 
57,0 
57,0 
57,0 
57,0 
61.q 
57,0 
57,0 

57,0 
57,,0 
63,8 
57.0 
72.1 
57.0 
57.0 
56,9 

45.5 
57.0 
57.0 
57.0 
57,0 

51.6 

~7.6 
40.7 
51.0 
47.2 
7'1,0 
50,4 
51.2 
57.9 

51,2 
5Q.0 
52.1 
54.9 
51,1 
51,0 
46,6 
63.6 

56.9 
56,4 
50,7 
55,3 
46,2 

60.5 

48.8 
60,6 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS 11TH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATIO~ LESS THAN 1,0UO, TH~ 1969 PEP HCOME F I GUilE 

IS AN ESTIMATE AND 

AREA 

DETROIT LAKES' •••••••••••••••• 
FRAZEE •••••••••••••••••••••••• 
LAKE PARK ••••••••••••••••••••• 
OGEMA ••••••••••••••••••••••••• 
WOLF LAK~ ••••••••••••••••••••• 
ATLANTA TO.NSHIP •••••••••••••• 
AUDUBON TO.NSHIP •••••••••••••• 
BURLINGTON TO.NSHIP ••••••••••• 

CALLAWAY TO.NSHIP ••••••••••••• 
CARSONVILLE TOWNSHIP •••••••••• 
CORMORANT' TOWNSHIP •••••••••••• 
CUBA TOWNSH I p ••••••••••••••••• 
DETROIT TO.NSHIP· ••••••••••••• 
ERIE TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
EVERGREEN TOWNSHIP •••••••••••• 
GREEN VALLEY TOWNSHIP ••••••••• 

HAMDEN TQWNSHIP ••••••••••••••• 
HEIGHT OF LAND TOWNSHIP ....... 
HOLMEsvILLE TOWNSHIP •••••••••• 
LAKE EUNICE TOWNSHIP •••••••••• 
LAKE PARK TOWNSHIP •••••••••••• 
LAKE VIEw TOWNSHIP' ••••••••••• 
MAPLE GROVE TOWNSHIP •••••••••• 
OSAGE TOWNSHIP •••••••••••••••• 

PINE POINT TOWNSHIP ••••••••••• 
R ICEVILLE TOWNSHIP •••••••••••• 
RICHWOOD TOWNSHIP ••••••••••••• 
R 
R 
S 
S 
S 

S 
S 
S 
T 
T 
'II 
'II 
'II 

B 
B 
F 
K 
S 
T 
T 
'II 

A 
B 
B 
B 
B 
8 
C 
o 

E 
F 
G 
H 
H 
H 
H 
J 

OUND LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 
UNEBERG TOWNSHiP ••••••••••••• 
AVANNAH TOWNSHIP ••••••••••••• 
HELL LAKE TO.NSHIP ••••••••••• 
II..VER LEAF TOWNSHIP •••••••••• 

PRING CREEK TO.NSHIP ••••••••• 
PRUCE GBOVE TOWNSHIP ••••••••• 
UGAR BU$H TOWNSHiP ••••••••••• 
OAD LAKE T0WNSHIP •••••••••••• 
WO INLETS TOWNSHIP ••••••••••• 
ALWORTH TOWNSHIP ••••••••••••• 
HITE EARTH TOWNSHIP •••••••••• 
OlF LAKE TOWNSHiP •••••••••••• 

BELTRAMI COUNTy ••••••••••• 

EMIDJI.; •••••••••••••••••• ••• 
LACKDucK····················· 
UNKLEY. '" •• II II II •• D •• ti .......... 8 • 

ELLIHER •••••••••••••••••••••• 
OLWAY •• ; •••••••••••••••••• ••• 
ENSTRIK~ ..................... 
URTLE RIVER •••••••••••••••••• 
ILTON ........................ 

LASKA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ATTLE TO.NSHIP ••••••••••••••• 
EMIDJI TOWNSHIP •••••••••••••• 
ENVILLE TO.NSHIP ••••••••••••• 
IRCH TOWNSHIP •••••••••••••••• 
UZZLE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ORMANT TOWNSHIP •••••••••••••• 
URAND TOWNSH I P 0 Q 01 ~ $ ~ ~ " ... ~ ~ .. ~ .. 

CKLES TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ROHN TO.NSHIP •••••••••••••••• 
RANT VALLEY TO.NSHIP ••••••••• 
AGALl TowNSHIP ••••••••••••••• 
AMRE TOWNSHIP •••••••••••••••• 
INES TO.NSHIP •••••••••••••••• 
ORNEr TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ONES TO.NSHIP •••••••••••••••• 

ELLIHER TOWNSHIP ••••••••••••• I( 
L 
L 
l. 
L 
MA 
M 

AMMERS TOWNSHIP •••••••••••••• 
ANGOR TO.NSHIP ••••••••••••••• 
EE TO.NSHIP •••••••••••••••••• 
IBERTY TO.NSHIP •••••••••••••• 
PLE RIOGE TOWNSHIP •••••••••• 

INNIE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
M OOSE LA~E TOWNSHIP ........... 

NE 
NO 
08 
PO 

BISH TOWNSHIP ............... 
RTHERN TOWNSHIP ••••••••••••• 
RIEN TOWNSHIP •••••••••••••• , 
RT HOPE TOWNSHIP •••••••••••• 

SEE FOOTN01E Al END OF TABLE. 

NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR 

POPULA TlON 

APRIL 1, 
JULY 1, 1970 

19'76 (CENSUS) 

6 473 6 586 
919 1 015 
680 658 
198 236 

58 58 
229 190 
478 394 
842 706 

323 315 
316 279 
482 409 
333 280 

2 168 1 70Q 
1 106 763 

367 311 
406 311 

355 298 
685 524 
509 296 
892 620 
551 450 

1 958 1 703 
257 269 
545 498 

435 '159 
182 181 
550 '176 
156 154 
432 335 
129 108 
275 25" 
520 '142 

188 184 
5'11 '110 
305 258 
5'13 409 
20'1 201 
275 212 
71t'! 667 
298 219 

30 076 26 373 

11 415 11 490 
765 595 

21 19 
309 289 
111 96 
225 138 

51 50 
137 119 

190 159 
94 63 

2 234 1 622 
103 112 

6'1 46 
185 182 
247 239 
203 1.62 

'128 352 
621 453 
758 515 
149 152 

44 36 
491 'l06 
27'1 179 
153 131 

173 122 
326 279 
193 1'13 

59 58 
296 263 
136 96 

20 19 
117 93 

262 272 
2 8'13 2 086 

89 73 
3 'I If 23'1 

DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT. ) 
._. 

ESTIMATED PER CAP IT A MONE Y INCOME 
(DOLLARS) 

CHANGE, I 
pERCEIH 

1970 TO 1976 CHANGE, 
----- 1974 1969 TO 

NUMBER PERCENT 1975 ("EVISED) 1969 197~ 

-113 -1.7 3 965 3 786 2 378 66.7 
-96 -9.5 3 744 3 833 2 421 54.6 

22 3.3 3 907 3 927 2 497 56.~ 

,·38 -16.1 2 978 2 918 1 855 60.5 

- - 2 965 2 905 1 847 60.5 
39 20.5 3 075 3 012 1 915 60.6 
84 21.3 2 993 3 232 2 159 38.6 

136 19.3 'I 981 4 567 2 90 9 71.2 

8 2.5 2 842 2 785 1 770 60.6 
37 13.3 2 424 2 375 1 509 60.b 

73 17.8 4 107 4 340 2 506 63.9 
53 18.9 3 000 2 939 1 868 60. 6 

464 27.2 3 185 3 143 2 029 57.0 
343 45.0 2 612 2 575 1 645 58.8 

56 18.0 2 613 2 368 1 624 60.9 
95 30.5 2 245 2 199 1 398 60.6 

57 19.1 2 73/j 2 679 1 703 60.5 
161 30.7 2 900 2 842 1 B06 60.6 
213 72.0 2 993 2 933 1 %4 60.6 
272 43.9 3 969 3 779 2 344 69.3 

101 22.4 4 177 3 9/j5 2 366 76.5 
255 15.0 4 438 4 418 2 917 52.1 

-12 -4.5 2 932 2 872 1 826 60.b 

47 9.4 2 608 2 398 1 551 68.1 

-2'1 -5.2 2 150 2 20'1 1 400 53.6 

1 0.6 2 603 2 551 1 621 60.6 
7'1 15.5 3 248 3 211 1 894 71.5 

2 1.3 2 oa'l 2 041 1 297 60.7 
97 29.0 1 903 2 02d 1 289 47.6 

21 19.'1 2 924 2 db'! 1 821 60.6 

21 8.3 2 753 2 697 1 71'1 60,b 

78 17.6 2 808 2 57'1 1 613 74.1 

4 2.2 2 627 2 573 1 636 60.6 

131 32.0 2 985 2 733 1 737 71.e 
47 18.2 1 595 1 563 994 60.5 

134 32.8 2 719 2 487 1 657 M.l 

3 1.5 3 769 3 692 2 3'17 60.6 
63 29.7 2 '+74 2 423 1 540 60.0 
-77 11.5 2 226 2 172 1 '137 54.9 
79 36.1 3 110 3 046 1 936 60.6 

3 703 14.0 3 426 3 221 2 193 56.2 

-75 -0.7 3 713 3 552 2 455 51.2 
170 28.6 .3 767 3 308 2 246 67.7 

2 10.5 3 940 3 711 2 516 56,6 

20 6.9 3 598 3 267 2 216 62.'1 
15 15.6 3 19'1 3 007 2 039 56.6 
67 63.0 2 801 2 638 1 789 56.6 

1 2.0 3 163 2 978 2 020 56.6 
18 15.1 3 133 2 950 2 001 56.6 

31 19.5 3 264 3 074 2 084 56.6 

31 49.2 3 274 3 083 2 091 56.6 
612 37.7 .3 95'1 3 639 2 301 71.8 
-9 -8.0 1 704 1 605 1 088 56.6 

18 39.1 3 257 3 067 2 080 56.6 
3 1.6 2 315 2 180 1 478 56.6 
8 3.3 2 071 1 951 1 323 56.5 

'+1 25.3 3 269 3 078 2 088 56.6 

76 21.6 3 222 3 091 2 080 54.9 
168 37.1 3 227 3 001 2 001 61.3 

243 47.2 2 898 2 660 1 771 63.6 
.3 -2.0 2 8:22 2 657 1 802 56.6 

8 22.2 3 266 3 075 2 086 56",b 

85 20.9 2 903 2 736 2 009 44.5 

95 53.1 2 03.1 3. 913 1 297 56.6 

22 16.8 2 459 2 316 1 571 56.5 

51 41. a 3 405 3 207 2 175 56.0 
'\7 16.8 2 918 2 748 1 863 56~6 

50 35,,0 2 562 2 '.13 1 636 56.6 
1 1.7 1 727 1 626 1 103 56.6 

33 12.5 3 256 3 066 2 079 56.6 
'10 41. '7 2 926 2 755 1 868 56.6 

1 5.3 2 993 2 818 1 911 56,6 

2'1 25.8 2 '106 2 266 1 537 56.5 

-10 -3.7 2 354 2 216 1 503 56.6 
757 36. :3 4 883 4 439 3 053 59.9 

16 21.9 3 083 2 903 1 969 56.6 
110 47.0 2 669 2 514 1 705 56.5 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates lor the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(HIH :;lJtlCOlINTY APfAS WITH A 1970 CFNSUS SpMPLE POPULATION LESS THAH .\,(100, THE )969 PER CAPITA INCOME FIGuFiE 
IS AN ESTIMATE AND ~OT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SYMBOLS, SEE TEXT,) 
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POPULATION ESTIMATED PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS) 

1-----------,----------.--------------------+-----------,-----------.,-------------------,---------------
CHANGE, 

1970 TO 1976 

PERCENT 
CrIANGE, 
1969 TO 

a ~ • ., _ •• ~ • ~ 

SPr;.uCE ~o~.~~.~" 

~:,rTEI\!E.RSON TOW~{SHIPg ~ ~. ~ ~ •• ~ G" 
SUGI\F t,'USH TOWNSHIP~" ~ ••••• ~ •• 
SUMMIT TOWNSHIP~ •• fo~~3.~.~.~6 

HILlY •••• , •• , , , ••• , • , ••• , , ••• , 

TOWI>.JSH 1 P 9 • ~ " 0 ~ ~ * f ... ,. ... 

TOWI~!;Hj~<:::::: : 
LANGOLA TOWNSHiP •••••••••••••• 
HAYHEW LAKE TOWNSHIP •••••••••• 

BIG STONE COUNTy •••••••••• 

O~TONVILLE (PARTI ••••••••••••• 

ODESS,\ •• :::::::::::::::::::: :: 

Al<ROl'< TOWNSHIP •••••••••••••••• 
ALMOND TOWNSHiP ••••••••••••••• 

TOWNSHIP ........... . 
TOWNSHIP •••••••••••• 1 

VALLEY TOWNSHIP •••••••• 
TOWNSHIP ••••••••••••••• 

GRACEVILLE TO.NSHIP ••••••••••• 
MAI_ TA TOWNSH I p •••• , ........ , •• 

INE TOWNSHIP •••••••••••• 
TOWNSHiP .............. . 

OHTONVILLE TOWNSHIP ••••••••••• 
TO.NSHIP •••••••••••••••• 
TOWNSHIP ••••••••••••••• 'j 

rOQUA TOWNSHiP •••••••••••••••• 

8LUE EARnl COUNTY ••••••••• 

AMDOY .. ~ ... , ~,,~ e ... ~ .. ~ q .. " D fi ••••• ~ 

EA('I_E LAKE •••••••••••••••••••• 
GOOD THUNDER ................. . 
LAKE CRySTAL •••••••••••••••••• 
MADISON LAKE •••••••••••••••••• 
MANKATO (PART) ............... . 
MAPLETON-..................... . 
PEMBFRTUN., •••••••••••• , •••••• 

ST. CLAIR ................... .. 
SKYL I NE:. ~ • 0 • 0 ~ l ••••• ~ ••• ~ ••••• 

VERNON CENTER ••••••••••••••••• 
BEAUFORD TOWNSHIP., ••••••••••• 
BUTTERNUT VALLEY TWP •••••••••• 
ep,MBF{! A 
CERESCO 

96 
160 
219 

56 
106 

47 
85 

1.90 

71 
317 
~tf? 

291 
200 
111 

22 464 

119 
93 

Lf45 
48 

4 021 
982 

5 058 
851 

848 
744 
746 
525 
507 
735 
956 
442 

996 
969 
377 

7 766 

2 718 

3~; I 
651 i 
145 
726 

41 
136 

303 
;>.04 
173 
305 
610 
160 
249 I 
132 . 

245 
203 
900 
161 
2.78 
141 

51 597 

610 
039 
530 
999 
7'13 

28 786 
1 321 

163 

521 
420 
389 
567 
485 
301 
348 

71 
165 
19'1 

78 
82 
50 
53 

1BO 

74 
231 
426 
237 
138 

82 

20 841 

271 
111 
366 

f.i9 
4 180 

264 
5 051 

805 

867 
726 
StU 
609 
338 
715 
855 
307 

888 
800 
086 

941 

2 665 
52 

366 
608 

95 
735 

53 
194 

353 
232 
163 
347 
641 
192 
28) 
192 

211 
227 
841 
165 
264 
146 

52 322 

571 
839 
489 
807 
587 

30 895 
1 307 

128 

488 
400 
347 
534 
437 
278 
356 

NUNBER 

-:3 
86 

116 
514 
62 
29 

623 

-152 
-18 

79 
-.t1 

-159 
718 

7 
46 

-19 
18 

203 
-84 
169 

20 
101 
135 

108 
169 
291 

-175 

53 
-10 

9 
43 
50 
-9 

-12 
-58 

-725 

39 
200 

41 
192 
156 

-2 109 
H 
35 

33 
20 

33 
48 
23 
-8 

1975 
----·_-1-----·---+-------"--1----------+----------

12~9 
-2,1.2 

29.3 
--6.0 
60 u 4 

5.6 

-li.l 
37.2 
27~2 
22.8 
44,9 
3:5. if 

7.8 

-12.0 
-16,2 I 

21,6 I 
-18.6 
-3,8 

272.0 
0.1 
5.7 

-2.2 
2.5 

37.4 
-13,8 
50.0 
2.8 

11.8 
10.3 

12.2 
21.1 
26.8 

-2.2 

2.0 
-19.2 

2.5 
7.1 

52.6 
-1.2. 

-22.6 
-29.9 

-14.2 
-12.1 

6.1 
-12.1 

-i~:~ I 
-11.4 
-31.3 

16.1 
-10.6 

2.1 
-2.4 
5.3 

-3.'1 

-1.4 

6.8 
23.8 
8.4 

10.6 
26.6 
-6.8 
1,1 

27.3 

6.8 
5.0 

12.1 
6.2 

11,0 
8.3 

-2.2 

040 
2 262 
2 681 
2 801 
2 17:1 
:5 325 ! 
5 302 
3 33? 

3 065 
3 109 
Ii 126 
2 98l. 
3 38,j 

5_ 0_'1 
3 815 

3 700 
3 327 
.3 696 
2 848 
" 279 _ 
'I 1/961 
Ii 176 
2 777 

2 606 
3 181 
2 580 
2 218 
3 099 
2 818 
2 744 
4 180 

2 795 
4 111 
5 541 

4 074 

1/ 3111 
3 447 
" 990 
" 366 
3 858 

" 516 
5 H9 

26'1 

3 073 
3 834 
3 281 
3 309 
" 542 
3 908 
2 593 
2 565 

" 075 
3 57q 
4 369 
3 917 
3 141 
5 562 

4 691 

4 637 
'I 507 
3 861 
4 598 
4 577 
4 659 
4 ~'f6 
3 763 

5 162 
7 ~70 
5 076 
4 067 
6 343 
4 836 
3 78q-

637 
046 
131 
993 
l37 

2 8Bo 
2 928 

" 210 I 
2 807 
3 
2 

.3 708 

3 608 
3 252 
J 612 
2 783 
4 043 
q 262 
II 046 
2 639 

2 633 
3 143 
2 507 
2 18b 
2 810 
2 607 
2 619 
" 327 

2 821 
4 173 
5 499 

430 

." 682 
:5 802 
5 488 
" 689 
II 255 
" 602 
5 495 
3 599 

3 389 
" 229 
3 618 
3 673 
5 029 
II 310 
2 860 
2 829 

" 51'1 
3 951 
'I 726 
II 320 
3 464 
6 135 

680 

II 852 
" 618 
" 194 
" 769 
4 565 
II 479 
" 802 
3 801 

5 278 
7 547 
5 530 
II 525 
6 409 
" 886 
" 210 

1. 9'11 
1 445 
1 712 
1 789 
! 387 
2 123 
3 :$86 
2 128 

952 
985 
911 
903 
161 
S9B 

2 317 

2 255 
? OLf2_ 
2 268 
1 747 
2 637 
2 630 
2 551 
! 678 

740 
2 1'17 
1 435 
1 329 
1 B09 
1 588 
1 872 
2 458 

1 787 
2 613 
3 1'16 

273 

2 716 l 
1 881 
2 566 
2 355 
2 105 
2 195 
2 902 
1 781 

677 
2 092 
1 790 
1 810 
2 228 

132 
415 
399 

2 227 
1 848 
2 717 
2 137 
1 714 
3 035 

888 

2 615 
2. 694 
2 343 
2 716 
2 550 
2 933 
2 675 
2. 271 

3 059 
" 509 
3 117 
2 526 

776 
91 9 
351 

64,7 

6 tL •. l 
62,9 
6],0 
63,0 
62.3 
71,0 
63,7 
65.5 

49,(; 
4B.2 
79.8 
66,9 
71,3 
77 ,5 
46,6 
70,1 

76, 

79.2 

59.8 
83,3 
94,5 
85.4 
83,3 

105,7 
77,4 
83,3 

83,2 
83.3 
83,3 
82,8 

103,9 
83.3 
83,3 
83,3 

83,0 
93.7 
60,8 
831)3 
83.; 
83,:1 

62.~ 

73,3 
67,3 
64,8 
69.3 
79.5 
58,8 
66.2 
65,7 

68.7 
65,7 
62. 8 
61,0 
68,0 
65.7 
61.0 
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Table 1. July 1. 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State. 

Counties. and Subcounty Areas-Continued 

AREAS W;TH A 1970 CFNSUS SA"IPLE POP'ILATlON LESS THAN l,ono, THE 1969 PlOR CAPITA 
AND NOT THE 1970 CE~ISUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEAldlJG OF 

~lblJr<E 

TEXT. I 

._---, 

AI~EA 

DANVILLE TOWNSHiP ••••••••••••• 
DECOR!A TO.NSHIP •••••••••••••• 
GARDEN CITY TOWNSHIP •••••••••• 
JAMESTOWN TO.NSHIP •••••••••••• 
JUDSON TOWNSHiP •••••••.••••••• 
LE RAY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LIME TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
LINCOLN TOWNSHIP •••••••••••••• 

LyRA TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
MCPHERSON TO.NSHIP •••••••••••• 
MANKATO TOWNSHiP •••••••••••••• 
MAPLETON TOWNSHIP ••••••••••••• 
MEDD TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
PLEASANT MOUND TO.NSHIP ••••••• 
RAPIDAN TOWNSHiP •••••••••••••• 
SHELBY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

SOUTH BEND TO.NSHIP ••••••••••• 
STERLING TOWNSHIP ••••••••••••• 
VERNON CENTER TOWNSHIP •••••••• 

BROWN COUNTy •••••••••••••• 

COBDEN ................... • ••• • 
COMFREY (PART) ••••••••••• • •••• 
EVAN •••• ~ .................... . 
Hi'i.NSKA ~ • ~ <l ~ Et" '" .. G ~ II P ~ t 4 ~ • ~ ~ , .... , 

NEW Ul.M •••••••••••••••••• • •••• 
SLEEPY EyE •••••••••••••••••••• 
SPRINGFIELD ................. .. 
ALBIN TO.NSHIP •••••••••••••••• 

BASHAW TOWNSHiP ••••••••••••••• 
8URNSTOWN TOWNSHIP •••••••••••• 
COTTONWOOD TOWNSHIP ••••••••••• 
EDEN TOWNSHiP ••••••••••••••••• 
HOME TOWNSHiP ••••••••••••••••• 
LAKE HANSKA TOWNSHiP •••••••••• 
LEAVENWORTH TOWNSHIP •••••••••• 
LINDEN TQWNSHIP ••••••••••••••• 

MILFORD TO.NSHIP •••••••••••••• 
MULLIGAN TOWNSHIP ••••••••••••• 
NOHTH sTAR TOWNSHIP ..... " .... 
PRAIRIEVILLE TOWNSHIP ••••••••• 
SIGEL TOWNSHIP •••••••••••••••• 
STARK TOWNSHIP •••••••••••••••• 
STATELY TO.NSHIP •••••••••••••• 

CARLTON COUNTy •••••••••••• 

BARNUM 'it OJ ~ ~ • , , 11' ,,$ U ~ Ii " ~ ~ ~ ,10 " ~ " ~ ~ 
CAHLTOf·~,' ............ '" ••••••• 
CLOQUET.~ •••••••••• ••••••••••• 
CROMIELL~ ••••••••••••••••••••• 
KETTLE RjVEH ........... , .... ,. 
MOOSE LAKE •••••••••••••••••••• 
SCANl.ON .. 'il ~ ~'1 ~., ~ ~ ~ ~ ~,~ ~ ~ a ~"" 0 ~ ~ 
THOMSON., •••••••••• , •••••••••• 

SPLIT flOCK TOWNSHIP, •••• , ••••• 
THOMPSON TO.NSHIP ••••••••••••• 
TIIN LAKES TO.NSHIP ••••••••••• 
WRENSHALL TOWNSHIP •••••••••••• 

------_.------------------
POPULATION 

CHANGE, 
APRIL 1970 TO 1976 

ULY 1, --
1976 (CENSUS NUM8E~ PERCENT 

J 

----- ---------. __ ._--- .. 

32/1 377 ~53 -14.1 
848 763 85 11. 1 
775 785 -1.3 
3'17 282 6'5 23.0 
536 602 -66 -11.0 
847 870 -23 -2.6 

1 277 1 078 199 18~5 

379 376 3 0.8 

437 481 -'14 -9.1 
638 574 6'1 11.1 

2 006 1 952 54 2~8 

404 395 9 2.3 
558 %1 97 21.0 
360 '113 -53 -12.8 
877 872 5 0.6 
1137 4()9 28 6.8 

1 515 1 397 118 8./1 
373 368 5 1,'1 

'137 404 33 8 ~ 2 

29 923 28 887 1 0,6 3.6 

121 113 8 7.1 
'152 512 -60 -11.7 
124 126 -2 -1.6 
428 442 -14 -3.2 

1'1 000 13 OSl 9'!9 7.3 
3 431 .3 '161 -30 -0.9 
2 344 2 530 -186 -7.'1 

'i73 441 32 7.3 

:370 39{) -20 -5.1 
4'11 386 55 1'!.2 

[ 124 922 I 202 21,9 
556 qe)1 53 H.O 
856 821 35 4.3 
492 528 -36 -6.8 
532 576 -44 -7.6 
573 501 72 14.4 

793 758 35 '+.6 
506 491 15 3.1 
450 421 29 6.9 
'107 '187 ~80 ~16.q 

685 629 56 1l.9 
463 493 ~30 -6.1 
323 325 -2 ~O.6 

2 9 128 28 072 1 056 3.8 
I 

356 3132 -26 -6.B I 
977 884 9.3 10.5 

11 366 11 439 -73 -0.6 
178 181 -3 -1.7 
170 173 -3 ··1.7 

1 1115 1 400 15 1.1 
1 2t.t8 1 132 116 10~2 

178 159 19 11.9 

182 lIn .15 23.8 
132 • .. ;Zl+ .2 
251 -3 -1.2 
166 8 if.a 

754 699 55 7.9 
97 97 - -

528 548 -20 -5.6 
i55 1'19 6 1 4.0 

'ilO 369 '11 11.1 
160 137 23 16.8 
420 '165 ... 45 -9.7 

I 082 1 ~~~ I -88 -7.5 
62.7 'I~ 7.5 
59? 503 89 17.7 
391; 363 31 8.5 
.315 300 15 5,0 

211 206 5 2.'1 
3 752 3 322 '130 12.9 
1 'f03 1 171 232 19.8 

2
'
18 250 -2 -0.8 

._--
ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

(DOLLARS I 

1975 (R 

4 034 
4 600 
4 064 
j 839 
4 675 
'I 998 

-T--;;Ei<-CENl 
CHMIGE, 

1971) 1969 TO 
EVISEDI 

""'I "" 
_______ w _______ 

q '112 2 349 71.7 
4 947 2 849 61.5 
q 082 2 170 87.3 
3 876 2 410 (.:)9 ~.J 

4 724 2 707 72.7 
5 062 2 633 B9.0 

5 357 5 4'+6 3 259 64 ~ 1+ 
4 53.3 4 998 98~) 51.9 

" 954 5 013 2 660 86.2 
3 342 3 745 2 22 6 50 .. 1 
5 318 
5 725 

5 395 3 3112 59.1 
5 8'13 3 100 8'1.7 

3 345 3 721 2 078 61.0 
'i 112 4 575 2 554 61.0 
'I 937 5 249 2 Bl'l 75.4 
5 758 6 406 .3 577 61.0 

'I 653 4 672 787 67.0 
3 639 4 049 261 600V 
5 518 6 139 42 8 61.0 

'I 097 4 224 2 513 6}.0 

3 '.184 } 526 2 ()39 66.0 
'I 338 4 ~60 2 474 75.3 
2 811 2 929 1 694 65.9 
4 1'+1 
4 404 

4 687 2 40 7 72.v 
4 350 2 73 9 60." 

4 183 4 086 2 54 9 64.1 
'I 219 
4 212 " Jlj3 530 66.8 

4 421 374 77.4 

3 457 557 2 023 70.9 
4 074 4 674 2 51 0 62.3 
3 258 
4 382 
'l 2'.4 
3 455 
2 88Lf 

3 
780 I 2 173 49.Y 

5 029 2 665 64.4 
'+ 890 2 62 6 61.6 
3 900 2 094 65.(J 
3 31d 1 88B 52.8 

3 847 Ij 411 2 'H,6 57,J 

3 37') 3 896 1 946 73.4 
2 588 2 971 1 559 66.0 
3 606 'I 102 2 20 3 63.7 
3 91'1 4 328 2 503 56~q 

3 633 4 2.'29 2 1,,6 69,3 
2 994 3 '166 75 9 70.2 
2 95Lf 3 119 752 68.6 

4 026 781 513 60.2 

3 953 3 715 2 465 60.4 
3 768 3 SBo 2 386 57~'1 

4 364 '+ 093 2 7q9 58.7 
.3 703

1 

2 871 
I) 920 
'+ 
3 116 . 

3 480 2 30 9 60.4 
2 696 1 790 60. '4 
Ij 639 J 147 56,3 

4 006 2 676 ~j9 ~ .t 
3 1j9J 2 31 8 60.5 

3 754 3 52.8 341 
3 5.39 3 2 207 
3 160 2 1 970 
2 930 
3 743 

2 1 827 
J 2 193 

3 'lil8 3 2 17" I, 
2 696 
0 250 j 

2 531 1 702 'iB.q 

3 055 2 027 60 • .5 

2 54
'
.1 

'i 069 
2 389 'Ifl.:! 
3 82q 60.j 

3 123 3 207 45.~ 

2 916 2 712 71.0 
'I 02'1 3 7B2 60.1 
3 923 
2 62'1 

3 97'1 ~S 6 ~ 1 

2 53'1 55*9 
3 507 3 050 73,3 

3 109 
'I HI, 
3 '113 
3 081 

2 92:i 1 939 
3 874 2 54'11 3 239 2 043 
2 896 1 921 60 ~ L~ 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita income Estimates for the State, 
Counties, and SubcQunty Areas-Continued 

(FOR Su8C0UNTY APEAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME 
IS AN ESTIMATE ANn NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE 
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POPULA TI ON ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

CARVER COUNTy ••••••••••••• 

( ) ........... .. 
CHASK/' ................. " .... . 
COL,OCiNE ••••••••••••••••••••••• 
HMIBURG ••••••••••••••••••••••• 

~b,;".fi~O .. ~<I~,,~~~O 

YOUNG ~.,,~~" .. ~"an~~"o .. " 

BENTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
CAMDEN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
CHASKA TO.~SH!P ••••••••••.•••• 
DAHLGREN TOWNSHiP ••••••••••••• 

HANCOCK TOWNSHIP •••••••••••••• 
HOLLYWOOD TOWNSHIP •••••••••••• 
LAKETOWN TO.NSHIP ••••••••••••• 
SAN FRANCISCO TOWNSHIP •••••••• 
WACONIA TOWNSHIP •••••••••••••• 
~ATEfHOWN TOWI'SHIP •••••••••••• 
YOIING AMERICA TOWNSHIP ........ 

CASS COUNTy ••••••••••••••• 

BACKUS •••••••••••••••••••••••• 
BENA •••• ' •••••••••••••••••••••• 
BOY RIVE-R ••••••••••••••••••••• 
CASS LAKE ••••••••••••••••••••• 
CHICKAMAW BEACH ••••••••••••••• 
EAST GULL LAKE •••••• : ••••••••• 
FEDERAL DAM ••••••••••••••••••• 
HACKENSACK •••••••••••••••••••• 

LAKE SHORE •••••••••••••••••••• 
LOhGVILLE ••••••••••••••••••••• 
MOTL,y (PART) ••••••••••••••••• 
PILLA~ER •••••••••••••••••••••• 
PINE l<rVeR ................... . 
REMER ........................ . 
WALKER" ~ ••••• • , .... ~ ~ •• J.~ •••• ~ 
ANSEL TOWNSHIP •••••••••••••••• 

BARCLAY TOWNShIP •••••••••••••• 
BECKER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
BEULAH TOWNSHIP ••••••••••••••• 
BIRCH LAKE TOwNSHIP ••••••••••• 
8LIND LAKE TOwNSHIP ••••••••••• 
BOY LAKE TOwNSHIP ••••••••••••• 
80Y RIVER TOWNSHIP •••••••••••• 
BULL MOOSE TOWNSHIP ••••••••••• 

BUNGO TOWNSHIP •••••••••••••••• 
~YRON TOWNSHIP •••••••••••••••• 
CROOKED LAKE TOWNSHIP ••••••••• 
DEERFIELD TO.NSHIP •••••••••••• 
FAIRVIEW TOWNSHIP ••••••••••••• 
GOULD TOWNSHIP •••••••••••••••• 
HIRAM TOWNSHIP •••••••••••••••• 
HOME BROOK TOWNSHIP ••••••••••• 

INGUADONA TOWNSHIP •••••••••••• 
KEGO TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
LEECH LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 

TOWNSHIP ................ . 
LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 

INLEY TOWNSHIP ••••••••••••• 
MAPLF TOWNSHIP •••••••••••••••• 
MAY TOWNSHIP •••••••••••••••••• 

MtADDW BROOK TOWNSHIP ••••••••• 
MOOS, LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 
PIKE BAY TOWNSHIP ••••••••••••• 
PINE LAKE TOWNSHIP ........... . 
PINE RIVER TOWNSHIP ......... .. 
PONTO LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 
POPLAR TOWNSHIP ••••••••••••••• 
POWERS TOWNSHIP ••••••••••••••• 

REMER TOWNSHIP •••••••••••••••• 
R0GERS TOWNSHIP ••••••••••••••• 
SALEM TOWNSHIP •••••••••••••••• 

I--~-------r-----""-------------------'--+------

~15 

5 349 
7 165 

572 
432 

136 
195 

528 
225 
873 
663 
717 
657 
914 

20 10~ 

235 
197 

27 
30Q 

89 
615 
196 
266 

486 
186 

363 
H81 
484 
182 
lu9 

413 
312 

21 
419 

56 
99 

125 
98 

212 
238 
:\70 

66 
157 
127 
206 
266 

lUO 
139 
971 
176 
426 
306 
206 
488 

16u 
51 

109 

2d 331 

669 
4 839 
4 j52 

Sill 
'{os 
325 
303 
OoB 

850 
445 
390 
611 
987 
895 
119 
147 

402 
064 
750 
509 
389 
348 
956 

17 323 

257 
169 

44 
317 

87 
440 
147 
220 

410 
171 

374 
803 
403 
073 
116 

316 
217 

21 
268 

51 
117 

87 
80 

118 
166 
237 

69 
135 
131 
157 
173 

57 
188 
188 
111 
183 
112 
263 
512 

159 
119 
883 
165 
384 
271 
207 
386 

148 
67 
78 

f)4 
27 
36 
-4 
66 

·"46 
-4 

365 
103 
237 
169 

17 
48 

126' I 
161 
123 
154 
328 
309 
-42 

782 

-22 
28 

-17 
-8 

21 175 
49 
46, 

76 
15 

-11 
78 
81 

10" 
33 

97 
95 

151 
5, 

-5~ II 

18 

94 
72 

133 
-3 
22 
-4 
49 
93 

1 
58 

8 
43 
77 
-2 

144 
156 

-19 
20 
88 
11 
42 
35 
-1 

102 

16 
-16 

.31 

19.41 
-8.1 

10.
'
1 

6.7 
11.1 
-1.3 

6.2 

=:)#4 

-0.2 
26.3 
16.9 
24.0 
18.9 
14.3 
4.2 

31.3 
15.1 
7.0 

30.3 
23.6 
22.9 
-4.4 

16.1 

-8.6 
16.6 

-38.6 
-0,6, 

2.3 
39.8 
33.3 
20.9 

18.5 
8.8 

-2.9 
9.7 

20.1 
10.2 
2e.4 

30.7 
43.8 

56.3 
9.8 

-15.4 
43.7 
22.5 

79.7 
43.4 
56.1 
-4.3 
16.3 
-3.1 
31.2 
53.8 

1.8 
30.9 
4.3 

38.7 
42.1 
-1.8 
54.8 
30.5 

-11.9 
16.8 
10.0 
6.7 

10.9 
12.9 
_0.5 
26.4 

10.8 
-23.9 

39.7 

'I 561l 

'I 75" 
5 :)9~) 

'I 780 
957 
795 

'I 2M 
-' 9,38 

280 

5 21" 
Ij '!9A 
'I 441 
'I 396 -, 

3 916 
3 500 
4 393 
3 684 
5 133 
'1 665 
3 417 

165 

2 987 
3 011 
2 722 
2 531 
Ij 598 
Ij 002 
3 05il 
4 108 

:3 425 
Il 120 

3 216 
4 562 
3 497 
4 662 
2 211 

3 141 
2 242 
2 755 
3 591 
2 384 
2 728 
1 530 
2 495 

2 694 
2 154 
4 425 
1 891 
3 0115 
2 284 
2 617 

397 

3 003 
2 837 
2 821 
2 816 
2 379 
2 6119 
2 760 
2 637 

3 201 
2 667 
2 589 
2 081+ 
2 527 
3 193 
1 969 
3 926 

903 
9-'2 
053 

-' 925 
:l 511 
q 406 
3 788 
5 173 
I! 684 
-' 532 

3 031 

2 853 
2 876 
2 601 
2 '102 
4 )92 
3 843 
2 921 
3 924 

:3 06) 
3 905 

3 315 
4 358 
:3 132 
4 688 
2 112 

2 873 
2 142 
2 631 
:3 1j61 
2 277 
2 606 
1 461 
2 383 

2 573 
2 057 
4 053 
1 807 
2 908 
2 182 
2 500 
3 245 

2 869 
2 698 
2 695 
2 690 
2 272 
2 530 
2 636 
2 687 

3 057 
2 547 
2 484 
1 991 
2 340 
3 050 
1 880 
3 7uO 

818 
801 
006 

567 
179 

3 139 
2 410 
3 075 
3 006 
2 261 , 

054 

925 
9111 
755 
653 
964 

2 605 
1 971 
2 6'18 

1)4 
613 

2 180 
2 934 
2 253 
3 218 
1 426 

9)9 
445 
776 
336 
537 
759 
986 
608 

1 737 
1 388 
2 735 
1 219 
1 963 
1 
1 
2 190 

936 
829 
81 9 
816 
534 
708 
779 
852 

2 063 
1 719 
1 682 
1 3'14 
1 556 
2 058, 
1 269 
2 53'1 

227 
890 
679 

1. 969 TO 
1975 

52,6 
60,6 
39,9 
52.9 
66,9 
55 q 2 
51,1 

60 e 5 
57~7 

W7~5 
55:'5 
55.2 
44.9 
55.0 

62.0 
55.2 
55.1 
53.7 
55~ 1 
55.1 
55.2 
55 lt 2 

55. ! 
55 9 2 
61.8 
55.1 
55.1 
55(J2 
55.1 
55.1 

55 11 1 
55.1 
55.1 
55~1 
55 1 

1 

55 6 2 
55 0 1 
53.9 
55 11 1 
62,~ 
550)2 
55,2 
5L\~9 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties. and Subcounty Areas-Continued 

(FOH SUBCOUNTY AREAS ',lTH A 1970 CENSUS SAMPLE POP'JLATlOI'i LESS T-1A1, 1,000, THE 1969 PER CAPITA j,'UHc 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE lQ70 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SE~ 

ON EST P'ATE~ PER CAP IT A MONEy INCOME 

AREA 

SHINGOfJEE TOWNSHIP •••••••••••• 
SLATER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
SMOKY HOLLOW TOWNSH I p ••••••••• 
SYLVAN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
THUNDER I.AKE TOWNSHIP ••••••••• 
TORREY TOWNSHIP •••••.••••••••• 
TRELlPE TOWNSHIP •••••••••••••• 
TURTLE LAKE TOWNSHIP •••••••••• 

WABEDO TOWNSHIP ••••••••••••••• 
WAHNENA TOWNSHIP •••••••••••••• 
WALDEN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
WILKINSON TOWNSHIP •••••••••••• 
WILSON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
WOODROW TOWNSHIP •••••••••••••• 

C 
G 

CHTPI?EWA COUNTy •••••• • •••• 

LARA CITy .................... 
RANrTE FALLS (PART) •••••••••• 

MAyNARD ••••••••••••••••••••••• 
M 
M 
W 
B 
C 

ILAN ......................... 
ONTEV I DED •••••••••••••••••••• 
ATSON ........................ 
IG BEND TOWNSHIP ••••••••••••• 
RATE TOWNSHiP •••••••••••••••• 

RACE TOWNSHIP •••••••••••••••• 
'RAN ITt: 

G 
G 
H 
K 
L 
L 
L 
M 

FALLS TOWNSHIP •••••••• 
AVELOCK TOWNSHIP ••••••••••••• 
RAGERO TOWNSHIP •••••••••••••• 
EENTHROP TOWNSHIP •••••••••••• 
ONE TREE TOWNSHIP •••••••••••• 
OURISTON TOWNSHIP •••••••••••• 
ANDT TOWNSHIP ................ 

-liE IDERLAND R 
R 
S 
S 
T 
W 

TOWNSHIP •••••••••• 
OSEWOOD TOWNSHIP ••••••••••••• 
PARTA TOWNSHlP ••••••••••••••• 
TONEHAM TOWNSHIP ••••••••••••• 
UNSBERG TOWNSHIP ••••••••••••• 
OODS TOWNSHIP •••••••••••••••• 

CHISAGO COUNTy •••••••••••• 

B 
C 
C 
H 
L 
N 
R 
5 

RANCH •••••••••••••••••••••••• 
ENTER CITY ................... 
HISAIiO CITY .................. 
ARRIS ........................ 
INDSTROM ••••••••••••••••••••• 
ORTH BRANCH •••••••••••••••••• 
USH cITy ..................... 
HAFER •••••••••••••••••••••••• 

S 
T 

TACy ......................... 
AYLORS FALLS ••••••••••••••••• 
yOMING ...................... ,. W 

A 
C 
F 
F 
LE 

MADOR TOWNSHIP ••••••••••••••• 
HISAGO LAKE TOWNSHIP ••••••••• 
ISH LAKi;: TO.NSHIP •••••••••••• 
RANCONIA TOWNSHIP •••••••••••• 
_NT TOWNSHIP, ••••• , ••• , •••••• 

_SSEL NE 
RU 
SH 
SU 
wy 

TOWNSHIP •••• , •••••••••• 
SHSE8A TOWNSHIP ••••••••••••• 
AFER TOWNSHIP •••••••••••••• , 
NRISE TOWNSHIP •••••••••••••• 
OMING TOWNSHiP •••••••••••••• 

CLAY COUNTy ••••••••••••••• 

RNEsvILLE ................ _ •• 
MSTOCK •••••••••••• , •••••••• , 
LwORTH ...................... 
LION •• ' ................ " .... 

SA 
Co 
Dr 
FE 
GE 
GL 
HA 
HI 

. ORGETOWN •••••••••••••••••••• 

MQ 
SA 
UL 
AL 
8A 

YNDON ••••••••••••••••••••••• 
WLEy •••••• , ••••••••••••••••• 
TTERDAL ••••••••••••••••••••• 

ORHEAD ...................... 
BIN ... ~ '". j> .. ft a '" ~ 0 ~" ...... ~ .. <I" fi" ~ ~ 
EN,. .... '" ',. ....... <I' ...... "<I .. ~ .. t "" .... " .... 

LlANCE TOWNSHIP ••••••••••••• 
RNESVllLE TOWNSHiP •••••••••• 

APRIL 1, 
JULY 1, 1970 

1976 (CENSUS) 

1 134 1 275 
195 134 

60 51 
.599 465 
103 119 
120 106 
119 113 
380 317 

193 157 
155 139 
392 344 
237 195 
585 432 
315 274 

15 625 15 109 

1 293 1 491 
677 643 
504 455 
'120 427 

5 762 5 661 
190 228 
467 370 
443 407 

335 297 
411 328 
337 285 
2,32 229 
344 33'1 
383 358 
385 333 
361 314 

5'16 495 
429 420 

1 177 1 063 
338 395 
261 244 
334 3.32 

22 700 17 492 

1 114 880 
396 324 

1 484 1 068 
617 559 

1 639 1 260 
1 583 1 106 
1 119 1 130 

183 149 

369 278 
594 587 
912 695 
718 562 

3 074 2 319 
1 205 819 

787 650 
692 556 

1 .384 1 102 
936 722 
818 636 

1 179 828 
1 897 1 262 

46 919 46 608 

1 906 1 782 
138 135 

2 321 2. 321 
252 232 
133 HI 
831 674 

1 525 1 371 
224 201 

28 908 29 687 
380 333 
'H2 486 
.373 358 
2ql 200 

(OOLLARS) 

CHANGE, I 
PERCENT 

1970 TO 1976 CHANGf, 
197'1 19~~ NUMBER PERCENT 1475 (REVISED) 1969 

-I'll -11.1 3 467 3 295 2 230 .0 

61 45.5 3 559 3 '100 2 295 1 
9 17 .6 2 149 2 053 1 385 .1-

13'+ 28.8 3 523 3 379 2 334 50. 9 

-16 -13.'! 3 16" 3 022 2 039 55.2 
14 13.2 2 52P 2 415 1 630 55.1 

6 5.3 2 099 2 005 1 353 55.1 
63 19.9 3 96? 3 787 2 385 66.1 

36 22.9 3 344 3 194 2 156 55.1 
16 11.5 1 68? 1 607 1 085 55.0 
48 14.0 2 424 2 315 1 563 55.1 
42 21.5 2 813 2 687 1 813 ' 55.2 

153 35.4 2 570 2 526 1 705 50~7 

41 15.0 2 903 2 773 1 872 55 4 1 

516 3.4 4 006 4 327 2 328 72.1 

-198 -13.3 4 913 4 917 2 622 87. 1+ 
34 5.3 3 159 3 733 1 982 59.~ 

'19 10.8 4 009 4 851 2 '119 65.7 
_7 -1.6 3 902 4 288 2 286 70. 7 

101 1.8 4 422 4 595 2 620 68.8 
_38 -16.7 .3 52 0 3 878 2 068 70.6 

97 26.2 3 7'16 'I 529 2 310 62.2 
36 8.8 .3 103 3 733 1 957 50.6 

38 12.8 2 432 2 673 1 425 70.7 
83 25.3 4 259 4 no 2 448 74.0 
52 18.2 3 131 .3 4'12 1 835 70.6 

3 1.3 3 342 3 673 1 958 70. 7 
10 3.0 3 565 3 925 1 904 87.2 
25 7.0 3 992 'I 029 1 954 104.3 
52 15.6 2 505 2 753 1 ~68 70.0 
47 15.0 .3 307 4 004 1 942 70.3 

51 10.3 3 967 3 999 2 187 81.4 
9 2.1 3 846 4 296 2 084 84.5 

114 10.7 4 349 5 068 2 457 77 .0 
-57 -1'l.4 2 589 2 935 1 565 65.4 

17 7.0 .3 596 .3 952 2 107 70.7 
2 0.6 .3 189 3 504 1 868 70.7 

5 208 29.8 3 889 3 772 2 628 48.0 

234 26.6 3 462 3 301 2 169 59.0 
72 22.2 4 427 4 301 2 993 47.9 

416 39.0 5 166 4 837 3 365 53.5 
58 10.4 4 166 4 030 2 701 54.2 

379 30.1 3 865 3 730 2 574 50.2 
477 43.1 3 978 3 947 2 746 44.9 

-11 -1.0 3 913 3 79~ 2 708 44.5 
34 22.8 3 951 3 e39 2 671 '!7.9 

91 32.7 4 680 4 547 3 164 47.~ 

7 1.2 4 869 4 843 3 25'1 49.6 
217 31.2 3 'I'll 3 341 2 322 1j8.2 
156 27.8 3 359 3 10~ 2 054 63.5 
755 32.6 3 902 3 792 2 639 47.9 
386 47.1 3 561 3 459 2 405 48.1 
137 21.1 3 809 3 853 2 685 41.9 
136 24.5 3 17R 3 250 2 350 35.'-

282 25.6 3 801 3 652 2 '171 53.8 
214 29.6 2 975 2 894 2 193 35.7 
182 28.6 4 410 4 OS2 2 832 ' 55.-{ 
351 42.4 .3 191 3 304 2 234 '12.8 
635 50.3 4 075 3 969 2 847 43.1 

311 0.7 4 402 '+ 'In ? 740 60.'? 

12/j 7.0 4 085 '+ 2 305 77 .2 
3 2.2 3 946 '+ 2 420 63.1 
~ - :5 8il4 3 2 381 63.1 

20 8.6 3 335 J 458 2 045 63.1 
_8 -5.7 3 506 3 635 2 150 63.1 

157 23.3 3 904 q 063 2 '+0 6 62.) 
15'+ 11.2 5 082 5 202 2 731 86.1 

23 11.4 q 307 4 466 2 641 63.1 

-779 -2.6 4 373 4 314 2 785 57.0 
47 14.1 4 178 4 331 2 562 63.1 

-74 -15.2 3 676 3 853 2 200 67.1 
15 4.2 9 694 10 050 5 944 63.1 
41 20.5 8 699 9 018 5 334 6.3.1 



Table 1. July 1,1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FO;, SI:"lCOIJNTY AF'EAS ~!TH A 197(, CEI'ISUS SAMPLE POPULATION U.SS T~Afj 1.000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
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p OPULATION ESTI~ATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AREA 

CROMWELL TOWNSHI p ........... .. 
EGLON TOWNSHIP •••••••••••••••• 
ELKTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 1 
ELMWOOD TOWNSHIP •••••••••••••• 
FELTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
FLOWING TOWNSHIP ............. . 
GEORGETOWN TOWNSHIP ••••••••••• 
GLYNDON TOWNSHIP ............. . 

GOOSE pRAIRIE TOWNSHIP ...... .. 
HAGEN TOWNSHIP ............... . 
HAWLEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
HIGHLAND GROVE TO.NSHIP ••••••• 
HOLY CROSS TOWNSHIP ......... .. 
HUM80LDT TOWNSHIP ••••••••••••• /. 
I<EENE TOWNSHIP .............. .. 
KRAGNES TOWNSHIP •••••••••••••• 

KURTZ TOWNSHIP •••••••••••••••• 
MOLAND TOWNSHIP .............. . 
MOORHEAD TO~NSHIP ••••••••••••• 
MORKEN TQWNSHIP ••••••••••••••• 
OAKPORT TOWNSHI p •••••••••••••• 
PARKF TOWNSHiP •••••••••••••••• 
RIVERTON TOWNSHIP ••••••••••••• 
SKREE TO.NSHIP •••••••••••••••• 

SPRING PRAIRIE TOWNSHiP ••••••• 
TANSEM TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ULEN TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
VIDING TOWNSHiP ••••••••••••••• 

CLEARWATER COUNTY ........ . 

BAGLEY ....................... . 
CLEARBROOK •••••••••••••••••••• 
GONVICK •••••••• , •••••••••••••• 
LEONARD ••••••••••••••••••••••• 
SHEVL! N ••••••••••••••••••••••• 
BEAR CREEK TOWNSHIP ••••••••••• 
CLOVER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
COPLEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

DUDLEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
EDDy TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
FALK TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
GREENWOOD TOWNSHIP •••••••••••• 
HANGAARD TOwNSHIP ••••••••••••• 
HOLST TOWNSHiP •••••••••••••••• 
ITASCA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LA PRAIRIE TOWNSHIP ......... .. 

LEON TOI'INSH I p •••••••••••••• " • 
MINERVA TOWNSHIP •••••••••••••• 
MOOSE CREEK TOWNSHIP •••••••••• 
NORA TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
PINE LAKE TOWNSHIP .......... .. 
POPPLE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
RICE TOWNSHiP ............... .. 
SHEVLIN TOWNSHIP •••••••••••••• 

SINCLAIR TOWNSHIP ........... .. 
WINSOR TOWNSHIP .............. . 

COOK COUNTy ••••••••••••••• 

GRAND MARAIS •••••••••••••••••• 
SCHROEDER TiP •.••••••••••••.•• 
TOFTE TV/P ................... .. 

COTTONWOOD COUNTy ••••••••• 

BINGHAM LAKE. ................ . 
COMFREY I PART! .............. .. 
JEFFERS ...................... _ 
MOUNTAIN LAKE ••••••••••••••••• 
STORDEN •• _ •••••••••••••••••••• 
WESTBROOK .................... . 
WINDOM •••••••••••••••••••••••• 
AMBOY TOWNSHIP •••••••••••••••• 

AMO TOWNSHiP ................. . 
ANN TOWNSHIP •••••••••••••••••• 
CARSON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
DALE TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

APR 
JULY 1, 

R 

'I 

15 

1Q 76 ICE 

268 
388 
301 
q67 
204 
107 
300 
4'18 

261 
199 
248 
364 
224 
239 
165 
.375 

298 
321 
6L!2 
2L!8 
4'17 
3'18 
299 
193 

220 
265 
253 
183 

373 

271 
588 
'Ill 

66 
205 
129 
122 
0'16 

298 
322 
2'16 
100 

21 
373 

92 
'106 

451 
298 
20'1 
391 
'116 
'138 
203 
257 

165 
275 

113 

338

1 

331 
298 

167 

281 
14 

415 
846 
313 
990 
lq5 
33q 

266, 

389/ 
436 
335 

I L 1; 
1970 

NSUS) 

294 
379 
301 
437 
183 
106 
263 
550 

283 
171 
243 
348 
220 
233 
178 
342. 

262 
352 
629 
226 

1 265 
354 
258 
191 

227 
208 
212 . 
172 

8 013 

1 314 
599 
344 

54 
185 
128 

95 
893 

248 
310 
283 
105 

21 
261 

86 
318 

362 
258 
148 
389 
355 
399 
141 
291 

160 
200 

3 423 

301 
173 
299 

887 

214 
13 

436 
986 
364 
990 

3 952 
338 

280 
374 
488 
317 

CHANGE, 
1970 TO 1976 

NUMBER P :NT 

-26 -8.8 
9 2.4 
- -

30 6.9 
21 1.1 .5 

1 0.9 
37 14.1 
98 28.0 

-22 -7.8 
28 16.'1 

5 2.1 
16 4.6 

q 1.8 
6 2.6 

-7.3 
9.6 

36 13.7 
-31 -8.8 

13 2.1 
22 9.7 

182 1'1.4 
-6 -1.7 
41 15.9 

2 1.0 

-7 -3.1 
57 27.4 
41 19.3 
11 6.'1 

860 10.7 

-43 -3.3 
-11 -1.8 

67 19,5 
12 22.2 
20 10.8 

1 0.8 
27 28.4 

153 17 .1 

50 20.2 
12 3.9 

-37 -13.1 
-5 -4.8 
- -

112 42.9 
6 7.0 

88 27.7 

89 24.6 
40 15.5 
56 37.8 

2 0.5 
61 17.2 
39 9.8 
62 44.0 

-34 -11.7 

5 3.1 
75 37.5 

690 20.2 

37 2.8 
158 91.3 

-1 -0.3 

280 1.9 

67 31. 3 
1 7.7 

-21 -4.8 
-140 -7.0 

-51 -14.0 
- -

193 4.9 
-4 -1.2 

-14 -5.0 
15 4.0 

-52 -10.7 
18 5.7 

IDOLLARS! 

pERCENT 
CHANGE, 

1975 I <EVISED) 
1969 TO 

1969 1975 

7 670 7 959 4 259 80.1 
3 861 4 2 '113 60.0 
., 59() 3 2 201 63.1 
5 124 5 422 2 981 71.9 
6 309 6 541 3 86 8 63.1 
3 807 3 947 2 33'1 63.1 
'I 781 4 956 2 931 63.1 
3 332 3 195 1 889 76.4 

3 064 :5 177 1 853 65.4 
3 070 , 3 )82 1 882 63.1 
4 845 5 023 2 970 63,1 
3 631 4 134 2 241 62.0 
:! 7'10 3 877 2 293 63.1 
3 100 3 214 1 901 63.1 
2 668 2 760 1 636 6.3.1 

'I 065 4 185 2 475 64,2 

'I 948 5 266 3 11 5 58.6 
5 2'16 5 338 3 157 66.2 
4 730 'I 926 2 91 9 62.0 
3 896 'I 039 2 38 9 63.). 
Ii 521 5 021 2 701 67,4 
5 400 6 lq~ 3 40 5 58,6 
3 139 3 438 2 034 54.3 
3 498 , 3 626 2 1'15 63.1 

6 '162 6 699 3 962 63.1 
3 607 3 739 2 212 63.1 
3 382 3 506 2 074 63.1 
6 230 6 459 3 820 63.1 

2 946 2 846 1 929 52.7 

'I 192 'I 045 2 683 56.2 
3 793 3 731 2 27 5 66.7 
:; 200 :; 317 2 309 38.6 
2 532 2 434 1 64 9 53,5 
2 641 2 539 1 720 53.5 
2 51:' 2 415 1 636 53.5 
1 520 1 461 990 53.5-
3 833 :; 594 2 471 55.1 

2 210 2 125 1 439 53.6 
2 022 1 944 1 31 7 53.5 
2 2'13 2 157 1 461 53.5 
2 290 2 202 1 492 53.5 
2 259 2 172 1 471 53.6 
2 764 2 658 1 800 53,6 
2 727 2 621 1 775 53.6 
1 183 1 137 770 53.6 

2 746 2 8'!9 1 908 43.9 
2 096 2 015 1 365 53.6 
1 970 1 894 1 283 53.5 
2 566 2 467 1 693 51.6 
2 003 1 831 1 150 74,2 
3 000 2 884 1 953 53.6 
2 347 2 257 1 529 53.5 
2 925 2 813 1 905 53.5 

2 167 2 084 1 'Ill 53.6 
3 512 3 376 2 287 53,6 

4 796 'I 576 

I 
2 868 67.2 

5 248 5 014 3 126 67,9 
:3 757 3 617 2 248 67.1 
5 466 4 872 3 029 80.5 

'I 364 4 749 2 672 63.3 

2 733 :3 035 1 687 62.0 
'I 127 'I 584 2 548 62.0 
3 277 3 953 2 197 49.2 
4 045 'I 360 2 489 62.5 
3 863 ' 4 733 2 430 59.0 
4 672 5 343 3 324 40.6 
5 379 5 395 3 168 69.8 
5 792 5 956 3 058 89,4 

3 221 3 939 2 189 47.1 
'I 9'13 6 066 2 930 68,7 
:3 425 3 808 1 979 73,1 
2 967 3 295 1 831 62.0 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates lor the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000. THE 1969 PER CAPITA I~COM~ FIGu~E 
- -IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR OETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SYMbOLS, SEE TEXT.) -------_. 

AREA 

DELTON TOWNSHIP ••••••••• 
GERMANTOWN TOWNSHIP ••••• 
GREAT BEND TO.NSHIP ••••• 
H!GHWATE~ TOWNSHiP •••••• 
LAKESIDE TOWNSHIP ••••••• 

" * " ~ .. " 
0 .. ,." .. 0 

"""&0<1 
m .. ~ .... a 

(, " " " '" ~ 
MIDWAY TOWNSHIP ........ . " 0 ~ ~ " ~ 

MOUNTAIN LAKE TOWNSHIP •• 
ROSE HILL TOWNSHIP •••••• 

8 U U ~ ~ B 

~ .. C .. ~ .. 

SELMA TOWNSHIP •••••••••• 
SOUTHBROOK TOWNSHiP ••••• 
SPRINGFIELD TOWNSHIP •••• 
STORDEN TOWNSHiP •••••••• 
WESTBROOK TOWNSHiP •••••• 

<>"<l"""" 
.. Q ~ a ~ ~ 

" " G to " ~ 

<\I G ~ 0 Q " 

., ~ ~ ~ " .. 

CROW WING COUNTy •••• .... " ~ ~ ... 

BAXTER •••••••••••••••••• 
BRAINERD •••••••••••••••• 
CROS8YG~a~oeGo~~QO~~6000 
CROSSLAK~l •••••••••••••• 
CUyUNA •••••••••••••••••• 

i"tt""O 

~ .. " ~ II ~ 

ll' D ~ ... iii 

, ...... " .. 
" " OJ It II ~ 

DEERWOOD, .............. . ""O"Q" 
EM r L Y ~ , II ~ Q e <;I ~ III It " e ~ 0 0 ~ .. , 0 

FIFTY LAKES ••••••••••••• 
u .. ~ , .. \I 

o .. "oee 

........ P .. FORT RiPLEy ••••••••••••• 
GARRiSON •••••••••••••••• 
RIVERTON •••••••••••••••• 
IRONTON •••••••••••••••••• 
JENKINS •••••••••••••••••• 
MANHATTAN BEACH •••••••••• 
NISS ••••••••••••••••••••• 
BREEZY POINT ••••••••••••• 

" ~ ~ ...... 
.. ~ ~ .. ~ 01 

PEQUOT LAKES ••••••••••••• 
TROMMALD' ••••••••••••••••• 
BAY LAKE TO.NSHIP •••••••• 
CENTER TO.NSHIP •••••••••• 
CROW WING TOWNSHIP ••••••• 
DAGGETT BROOK TOWNSHIP ••• 
DEAN LAKE TO.NSHIP ••••••• 
DEERWOOD TO.NSHIP •••••••• 

FAIRFIELD TOWNSHIP ••••••• 
FORT RIPLEY TOWNSHIP ••••• 
GAIL LAKE TO.NSHIP ••••••• 
GARRISON TO.NSHIP •••••••• 
IDEAL TOWNSHIP ••••••••••• 
IRONDALE TO.NSHIP •••••••• 
JENKINS TO.NSHIP ••••••••• 
LAKE EDWARD TO.NSHIP ••••• 

LITTLE PINE TO.NSHIP ••••• 
LONG LAKE TOWNSHiP ••••••• 
MAPLE GROVE TOWNSHIP ••••• 
MISSION TOWNSHIP ••••••••• 
NOKAY LAKE TO.NSHIP •••••• 
OAK LAWN TO.NSHIP •••••••• 
PELICAN TOWNSHIP 
PERRY I.AKE 

DAKOTA COUNTy •••••••• 

LAKEViLLE'· •••••••••• • ••• 
LILyDALE" .............. . 
MENDOTA HEIGHTS •••••••••• 
MENDOTA ~ .. ~ ~ ~ ....... " .. ";< ~ ~ ~ " " It 

oJ ........ 

" , ., ~ 11 

",a" .. 
$ ~ G .. ~ 

~ e .... ~ 

~ f} .. " ~ .... ~ .... 
~ " .... e 

~ .. ~ • 0 

~ ~ .. " <II 

.. ~ ~ ~ .. 

.. jI ~ .. c 

e m ~ 6 ~ 

~ ~ p • " 

oa"os 

.. ~ ..... 
" ~ , 8 .. 

eGo" ... 

e <'l .. ~ ~ 

Iq""" 
~ 1> ~ $ .. 

.... ., ~ .. 
~ Q ~ ~ ~ 

.. ~ " .. " 
~ ~ " ft ~ 

.. " " " ~ 

.. II " ~ .. 

~ (l ~ ~ .-

a " ~ ~ ~ 

" ~ " " " 
~ ~ ~ ~ .. 
Q ~ ~ " ij 

" " " ~ ~ 
" ~ .. ~ ~ 

" " ~ .... 
~ ~ ~ ~ ~ 

" " ~ G " 

~ ~ ~ ~ a 

" ~ " ~ '" 
~ .. ~ ~ G 

~ 9 " " " 

~ ~ ~ ~ " 
" ~ " " ~ 
~ a .. ~ ,. 

~ ~ ~ " " 
" " ~ I> " 

~ " ~ " " 
a ... ~ • 

" It II " ~ 

o ~ ~ ~ " 

1----------

JULY 1, 
lq76 

248 
351 

1 100 
270 
~90 
51'1 
396 
340 

299 
328 
347 
3Lf3 
375 

39 4'f0 

2 122 
11 610 

2 093 
838 
105 
562 
510 
1'12 

83 
I'll 
122 
556 
274 

73 
1 385 

302 

580 
99 

5'18 
425 
785 
491 

79 
1 079 

264 
419 
100 
429 
472 

1 018 
204 

1 55!! 

68 
827 
412 
425 
659 

2 346 
236 
241 

321 
170 
330 

71 
'lSI 
1158 
133 
109 

179 5'11) 

16 221 
31 91J6 

236 
18 120 

4 802 
425 

16 153 
17 559 

9 959 
319 

7 901 
338 

SEE ,'OOTNOTE AT END OF TABLE. 

PQPULATl ON 

APRil 1, 
1970 

(CENSUS) 

272 
349 

1 034 
288 
405 
495 
365 
314 

365 
219 
305 
357 
367 

34 826 

1 556 
11 667 

2 2~1 
720 

82 
448 
386 
143 

54 
125 
103 
562 
1'18 

'16 
1 011 

233 

499 
82 

'174 
317 
560 
407 

83 
815 

237 
336 

82 
321 
345 
879 
189 

1 187 

80 
699 
319 
319 
507 

2 201 
i'l'1 
190 

250 
151 
296 

72 
398 
341 
U1 

68 

1 

139 808 

8 502 
19 940 

212 
10 398 

3 464 
369 

12 179 
12 148 

7 196 
322 

6 565 
266 

CHANGE. 
1970 TO 1976 

NUMBER PERCENT 
--I--

-24 -8,8 
2 0.6 

66 6.4 
-18 -6.3 

85 21.0 
19 3.8 
31 8.5 
26 8.3 

~66 ~18.1 

109 49.8 
42 13.8 

-14 -3.9 
8 2.2 

4 614 13.2 

566 36.4 
-57 -0.5 

-148 -6.6 
118 16.4 

23 28.0 
114 25.4 
12'! 32.1 
-1 -0.7 

29 53.7 
16 12.8 
19 18. 'I 
.6 -1, 1 

126 85.1 
27 58.7 

37'1 37.0 
69 29.6 

81 16.2 
17 20.7 
74 15.6 

108 3'!.1 
225 40.2 

84 20,6 
-4 -4,8 

264 32.'+ 

27 11. 4 
83 24.7 
18 22.0 

108 33.6 
127 36.8 
139 15. tl 

15 7.9 
367 30.9 

-12 -15.0 
128 18.3 

93 29.2 
106 33.2 
152 30.0 
1'!5 6.6 
92 63.9 
51 26.8 

i~ I 28. '! 
12.6 

31J 11.5 
-1 -1, 'f 
53 13,3 

117 34.3 
2 5 

'il 3 

39 736 28. q 

7 719 90.8 
12 006 60,2 

24 11. 3 
7 722 74.3 
1 338 18.6 

56 15.2 
3 97'! 32.6 
5 411 44.5 

2 763 38.'1 
-3 -0.9 

1 336 20.4 
72 27.1 

ESTlMATI::D PER CAPI 
(DOLLA 

TA MONEy H'COME 
RS) 
~ 

PERCENf 

1974 
1975 (!lEVISED) 1969 

f-

4 257 4 728 
4 341 5 001 
3 713 4 432 
3 640 Ij 0'1;; 
4 324 " 818 
3 730 4 635 . 
4 132 5 071 
4 312 4 6iJ7 

,+ 178 4 641 
2 952 3 278 
3 91" 4 348 
3 574 4 103 
3 771 3 952 

3 680 3 481 

4 005 3 777 
~ 258 4 129 
3 569 3 307 
5 223 4 894 
3 168 2 979 
4 343 4 077 
3 035 2 788 
2 998 2 819 

3 423 3 218 
2 996 2 818 
2 877 2 708 
4 327 :; 991 
2 492 2 344

1 

8 987 8 451 
4 290 3 929 
3 148 2 960 

3 587 3 373 
2 856 2 686 
3 381 3 235 
3 947 .3 863 
2 957 2 788 
2 560 2 264 
2 532 2 381 
3 257 .3 072 

2 387 2 244 
2 732 2 570 
3 530 3 31\1 
2 710 2 578 
'I 995 4 702 
2 773 2 545 
3 397 3 195 
3 611 3 294 

3 010 2 831 
J 353 .3 144 
3 259 3 02!! 
2 387 2 198 
3 972 3 738 
1 912 1 773 
3 949 3 713 
2 834 2 665 

2 620 2 1164 
2 570 2 416 
3 140 2 953 
3 244 3 051 
3 367 2 981 
3 837 3 5lJ7 
3 207 3 015 
2 996 2 8tH 

5 '+28 5 117 

5 069 4 753 
5 874 5 515 
6 061 5 707 
5 291 q 995 
4 943 q 7'19 
3 533 3 327 
4 763 'I 444 
4 859 q 634 

5 140 I) 871 
8 135 7 683 
7 772 7 345 
5 225 'i 920 

2 628 
2 792 
2 568 
2 170 
2 565 
2 582 
2 
2 

2 579 
.1 922 
2 '117 

965 
124 

2 383 

2 725 
2 733 
2 363 
J 320 
2 061 
2 Boq 
1 923 I 
1 950 

2 226 
1 949 
1 925 
2 638 
1 621 
5 646 
2 740 
2 0'!8 

2 333 
1 858 
2 2'l5 
2 577 
1 895 
1 621 
1 61-17 
2 182 

552 
777 

2 296 
1 784 
2 953 
1. Rel 
2 210 
2 185 

1 958 
2 17'1 
2 092 
1 519 
2 404 
1. 201 
2. 568 
1 843 

1 704 
1 672 
2 0'12 
2 liO 
2 037 
2 475 
2 OM 
1 949 

~06 

.3 158 
3 679 
3 75'! 
3 304 
3 062 
2 188 
2 862 
3 009 

3 206 
5 072 
4 ,810 
3 236 

62.0 
55.5 
'14,6 
67,7 
68.6 
4'1 

62.0 
62.0 
62.0 
81. 9 
77 .5 

54.~ 

47.0 
55.8 
51. V 
57.3 
53,7 
5q 'i 
57:8 
5:5.7 

53,8 
53.7 
49,5 
64.0 
53 7 
53:7 
56$6 
53. 7 

53.8 
53.7 
50,6 
53.2 
56,0 
57.~ 
53.7 
49.3 

53ft 8 
53,7 
53.7 
51. ) 
69.2 
117. 'I 
53 

53~7 
54.2 
55,8 
57,1 
65 2 

'2 

5:J,S 
53.7 
65.5 
55 .. 0 
5.3.7 
53,7 

~i9 u It 

61, 5 
60.1 
61,4 
61. 5 
66,4 
61. 5 

60 • .! 
60.4 
61,6 
61.5 
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Table L July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR sUeCOUNTY AREAS wITH A 1970 CEi\!SUS SA,MPL E POPULATlON LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAP IT A I NCO~,E 

IS AI, ESTIMATE AND HOT THE 1970 CENSUS FIGURE. F"OR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEAN II", OF SyMBOLS, SEE 

POPULATION ESTIMATED PER INcm1E 

,bi~EA 
CHANGE, PERCENl 

APHIL 1, 1970 TO 1 'J76 
19'70 197'1 

(CENSUS) PERCENT REVISED) J 969 
"_, _ .• __ • __ "._H.~_ .. _____ ._. ___ ._._·_"·_···~· ____ "" 

192 %7 609 61 ~ u, 

?00 153 97'; 61 ~ 5 

·~hq 3~)O 61 ~ ~) 

S 03l 4 03'1 61~~ 

21 OH9 25 55~4 

?6'7 
'107 '18 

"~~"G~~~·~~~~~"~" 
1H :-'Ot) IB ~30? 

C/,STLE KOCK TUWI~SHTP.&c~~"".a~ 980 ". ;~ :):~ 
:)9'5 43 
IDO 

~ •• e~~ .... &~~ 
7

'
19 ~Ul 

f, 7 ~~ ftC) 
.,."'~.~~a~~" 

I"Ij.\MPTON 6 it) 4ro 

MAF'SIIAN T()WI~SHIFI. ~~G ~ ~ ~ •• GO ~ .. ~ 205 
'I) NI NGFI, TOWN,SH1P ••••••••••••• '7i+9 

11'j 
2 

.,~o~"~~~~.~~,, 

'I 
780 1 O.l 1 

531 10 ),9 

DODGE COUNTy .............. ,13 515 13 037 478 3.7 67 9 £~ 

50H 520 -12 -2.3 
622 603 19 1~2 

9'>5 939 6 0.6 
929 I 883 46 2.4 

:;551 479 76 15.9 
602 718 ... 56 ... 7~e 

•• , •• 01" • ,. ~ .... ~ 
~j04 '124 eo 18.9 

.~ ... ~.~.~~.~ 617 ' 599 18 3.0 

1128 495 -67 -13.5 ~n ~tl 

TOWNSHi~:::::::::::: 
707 727 -20 -2.8 51 1 

If 7~) 468 '7 1.5 3 580 

TOWNSHIP ••• ~ , • , ~ G • 
048 456 92 20.2 4 020 

MANTORVILLE 813 39 4.8 q 405 

I~ r 10 TON TOWI'SHIP ..... ::::::::: : 685 ~14 -2.0 3 879 

~IPLFY TOWNSHI p ••••••••••••••• ?52 272 -20 007.4 878 3 046 

VEHNON TOWNSHIP~.~.# .••• ~.*~ •• 768 sac H>S 32.4 543 3 643 

TOWNSHIP .............. 960 849 III 13.1 3 810 'I 145 '1a6 

IELD TO.NSHIP •••••••••••• 514 527 -13 -2.5 3 379 J ',I'll OS5 

DOUGLAS COUNTY •••••••••••• 25 lWI 22 910 237 9.8 :l 609 1 3 648 273 ~5 Be i3 

IA~ ~. ~ ft e _ •• ~. ft. ~. ~". e 6 87'1 6 973 -99 -1. 'I 'I 024 3 960 564 

.~o.'.Ge~~.e •••• ~.~ ••• 461 414 47 11.4 3 '170 3 53l 180 

CARLOS ........... " ........... 354 278 76 27.3 3 231 J 577 208 

[VANSVlI,oLE .................... ~32 553 -21 -3.8 3 7q:1 4 115 399 

FORAOA." •• " ••••••••••••••••••• 208 158 50 31,6 3 778 3 8'10 2 371 

(,APf'!ELO •••••••••••••••••••••• , 189 198 _9 -4 .. 5 3 492 3 549 2 191 

K,ENS!NGTON~.,.. ~. f .f~." ••• _~.". 326 308 18 5.£! 3 069 J 119 

MILLERVILLE ............... "' •• 112 109 3 2.8 1 837 ] 867 

MILTONA ....................... 217 . 172 45 ". I 2 177 2 212 1 366 59.4 
2b .21 

NELSON ••••••• " •••••••••••••••• 181 175 6 3.4 3 107 J 158 1 950 

OSAKIS (PAIH) ................. 274 237 37 3.0 3 955 J 899 2 549 

ALEMNDRJA TOWNSHIP ••••••••••• 914 512 402 16.0 i 4 256 4 368 2 684 

RIVER TOWNSHIP •••••••••• 556 446 llO 2'1.7 2 541 2 814 1 721 

TOIV!'SHIP ••••• , •••••••• Lf59 4q~ 14 3.1 2 870 J 1 915 

CARLOS TO.NSHIP ••••••••••••••• 912 176 19.3 3 978 3 2 356 

EVANSVILLE TOWNSHiP ••••••••••• 320 -26 -8.1 2 B6? 3 174 1 967 

HOLflE S 51'1 489 25 , 5.1 2 484 2 '154 507 

563 !lOI 162 40.4 2 875 2 928 6)8 

... ~ • " •••• ~ ~ * ......... :,)69 490 79 16.1 3 753 'I 018 2 221 

TOWNSHiP ••••••••••••• 2 466 863 603 32.4 'I 216 'I 273 2 582 

TOWNSHIP •••••••••••• 704 611 93 15.2 2 951 2 959 802 

VALLEY TOWNSHiP •••••••••• 434 446 -12 "'2~7 1 825 049 27'1 

L.UND TOWNSHIP ................. 316 315 

.,i I 
0,3 680 2 'I'll 

MILLERVILLE TOWNSHIP •••••••••• 354 380 -6.8 2 772 3 074 

MIUONA TOWNSH 1 p •••••••••••••• 631 "53 168 36.,3 'I .367 120 76 

MoE TOwNSHIP •••••••••••••••••• 45'1 372 82 22.0 ,3 269 323 

ORANGE TOWNSHIP .. " ........... 429 320 109 34.1 2 010 2 226 

OSAKIS TQWNSH I P ••••••••••••••• 528 520 8 L5 1 966 1 971) 4·' 

TOWNSHIP •••••••••••••••• -557 325 32 9.8 3 025 3 006 85,7 

HILL TOWNSHiP •••••••••• 572 459 113 24.6 2 256 2 498 46. 3 

1 OWNSH I P ~ ~ 0 ..... ~ • , * ~ •• 0 
217 246 -29 -!l.B 3 106 3 157 59~q 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates lor the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS 11TH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000, THE 1969 PER CAPITA INCO~E FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND ~OT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEA~ING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

I---------r--------.,-----.-------.. --I-------~--·----,--·-··.-.--... -., .... -------
PERCEN r 
CHANGE. 
1969 TO 

AREA 

JULY 1, 
1976 

_._. _____ . ______ . ______ .. _. __ -1--____ ._. __ _ 

FARIBAULT COUNTy •••••••••• 

BLUE EARTH ••••• , •••••••••••••• 
BRICELyN .. , .................. . 
DELAVAN ••••••••••••••••••••••• 
EASTON •• ' ••••••••••••• , •••••••• 
EL/10RE •••••••••••••••••••••••• 
FROST •••• , •••• , •••••• • ••• ••••• 
KIESTER ...................... . 
MINNESOTA LAKE •••••••••••••••• 

WAL TERS ••••••••••••••••••••••• 
WELLS ••• ~ ••••••••••••••••••••• 
WINNEBAGO ••••••••••••••••••••• 
BARBER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
BLUE EARTH CITY TOWNSHiP •••••• 
BRUSH CREEK TOWNSHIP •••••••••• 
CLARK TO.NSHIP •••••••••••••••• 
DELIWAN TOWNSHIP •••• , ••••••••• 

DUNBAR ToWNSHIP ••••••••••••••• 
ELMORE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
EMERALD TO.NSHIP •••••••••••••• 
FOSTER TO.NSHIP ••••••••••••••• 
JO DAV!ESS TOwNSHIP ••••••••••• 
KIESTER TO.NSHIP •••••••••••••• 
LURA TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
MINNEsoTA LAKE TO.NSHIP ••••••• 

PILOT GROVE TOWNSHIP ........ .. 
PRESCOTT TO.NSHIP ••••••••••••• 
ROME TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
SEELY TO.NSHIP •••••••••••••••• 
VERONA TO.NSHIP ••••••••••••••• 
WALNUT LAKE TOWNSHiP •••••••••• 
WINNEBAGO CITY TOWNSHiP ••••••• 

FILLMORE COUNTy ••••••••••• 

CANTON •••••••••••••••••••••••• 
CHATFIELD (PART) •••••••••••••• 
FOUNTAIN •••••••••••••••••••••• 
HARMONY~~.a.~ ••• eoij.~~ •••• oo •• 
LANESBORO ••••••••••••••••••••• 
MABEL ••••••••••••••••••••••••• 
OSTRANDER ••••••••••••••••••••• 
PETERSON •••••••••••••••••••••• 

PRESTON •••••••••••••• • ••• • •••• 
RUSHFORD (CITy) ••••••••••••••• 
RUSHFORD (ViLLAGE) •••••••••••• 
SPRING VALLEy ••••••••••••••••• 
WHALAN •• ' •••••••••••••••••••••• 
WyKOFF •••••••••••••••• , ••••••• 
AMHERST TOWNSHiP •••••••••••••• 
ARENDAHL TOWNSHIP ••••••••••••• 

BEAVER TOWNSHiP ••••••••••••••• 
BLOOMFIELD TO.NSHIP ••••••••••• 
BRISTOL TO.NSHIP •••••.••••••• , 
CANTON TOWNSH1P ••••••••••••••• 
CARIMONA TO.NSHIP ••••••••••••• 
CARROLTON rOWNSHIP •••••••••••• 
CHATFJEI.D TOWNSHIP •••••••••••• 
FILLMORE TO.NSHIP ••••••••••••• 

FORESTVILLE TOWNSHIP •••••••••• 
FoUNTAIN TO.NSHIP ••••••••••••• 
HARMONY TO.NSHIP •••••••••••••• 
HOLT TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
JORDAN TOWNSHiP ••••••••••••••• 
NEWBURG TOWNSHiP •••••••••••••• 
NORWAY TOWNSHIP •••••••••• 
PILOT MOUND 

PREBLE TO.NSHIP ••••••••••••••• 
PRESTON TO.NSHIP •••••••••••••• 
SPRING VALLEY TOWNSHIP •••••••• 
SUMNER TOwNSHiP ••••••••••••••• 
YORK TO.NSHIP ••••••••••••••••• 

FREEBORN COUNTy ••••••••••• 

ALBERT LEA •••••••••••••••••••• 
ALDEN ••••••••••••••••••••••••• 
CLARKS GROVE •••••••••••••••••• 

20 081 

3 967 
448 
294 
306 
au 
260 
54'+ 
69 1, 

126 
2 683 
1 744 

1136 
775 
367 
747 
282 

346 
289 
309 
387 
,336 
567 
283 
349 

453 
363 
256 
373 
493 
433 
359 

21 971 

321 
2'+0 
369 
062 
719 
7H 
202 
316 

305 
431 
573 

2 592 
101 
'+33 
406 
'101 

351 
543 

392 
41'+ 
464 
635 

446 
331 
'179 
355 
'153 
512 
503 
397 

392 
395 
710 
523 
440 

36 778 

18 207 
755 
618 

CHANGE, 
1970 TO 1976 

PERCENT 1969 1975 

APRIL 1. 
1970 I--------".---------l 

(CEN$US) 

20 896 

965 
470 
281 
352 
910 
290 
681 
711 

152 
2 791 
1 791 

513 
605 
375 
644 
}04 

493 
371 
373 
451 
435 
486 
366 
378 

359 
369 
320 
377 
500 
431 
352 

21 916 

391 
162 
347 
130 
850 
888 
268 
269 

413 
318 
601 
572 
114 
450 
406 
355 

318 
489 
530 
563 
356 
387 
430 
599 

476 
414 
419 
333 
373 
560 
'143 
366 

320 
37'1 
658 
497 
477 

38 064 

19 '118 
713 
480 

NUMBER 
----1---- --+---.----~-~.-.---+---.-----.-j---.-.--.---

~815 

2 
~22 

13 
-46 
-97 
-.30 

-137 
-17 

-26 
-108 

-47 
-77 
170 
.8 

103 
-22 

-147 
-82 
-64 
-6'1 
-99 

81 
-83 
-29 

94 
-6 

-64 
_4 
-7 

2 
7 

551 
-70 

78 
22 

-68 
-131 
-174 

-66 
47 

-lOB 
113 
-28 

20 
-13 
-17 

46 

33 
5

'
+ 

··2 
-40 

36 
27 
3'1 
36

1 -30 
-83 

60 
22 
80 

-48 
60 
3.\ 

72 
21 
52 
26 

-37 

-1 286 

-1 211 
42 

DR 

-3.9 

0.1 I 
-4.7 
4.6 

-13.1 
-10.7 
-10.3 
-20.1 
-2.4 

-17.1 
-3.9 
-2.6 

-15.0 
28.1 
-2.1 
16.0 
... 7~2 

-29.8 
-22.1 
-17 .2 
-14.2 
-22.8 

16.7 
-22.7 
~7.7 

26.2 
-1.6 

-20.0 
-1.1 
-1.4 

0.5 
2.0 

0.3 

-17 .9 
6.7 
6.3 

-6.0 
-15.'1 
-19.6 
-24.6 

17.5 

-7.6 
8.6 

-4.7 
0.8 

-11.4 
-3.8 

13.0 

10." 

11,0 I' -0.4 
-7.1 
10.1 , 
7.0 
7.9 
6.0 

-6.3 
-2.0.0 

14.3 
6.6 

21.4 
-8.6 
13~5 
8.5 

;>2.5 
5.6 
7.9 
5.2 

.7,8 

-3.4 

'I 

967 
216 
.387 

'+ 632 
3 866 
'I 048 
I.f 025 
4 661 

3 429 
4 36A 
'I 131 
3 lH 
'I 377 
'I 725 
'I 698 
5 538 

3 22'1 
2 50" 
4 320 
3 429

1 

4 654 
4 798 
'I 68'1 
3 740 

'I 221 
5 692 
5 9771 
4 810 
Ij 82fl 
'I 361 
3 209 

3 529 

3 525 
4 339 
2 986 
4 433 
3 340 
5 080 
,+ 230 
3 962 

4 368 
3 875 
3 547 
'I 118 
2 981 
3 534 
2 223 
2 492 

3 nil 
2 815 
2 991 
2 368 
3 105 
2 915 
2 981 

717 

2 946 
2. 898 
2 776 
2 913 
3 546 
'I 375 
2 063 
J 575 

3 331 
2 (115 
2 630 
2 786 
,3 3'15 

'I 59/1 
4 263 
3 706 

271 
:) 856 
5 142 
5 121 
4 259 
'I 61Y 
q OQ2 
5 019 

3 916 
4 736 
4 '175 
3 5~3 
5 055 
5 956 
5 433 
6 225 

3 663 
3 116 
5 009 
3 916 
5 301 
5 203 
5 554 
4 25~ 

4 809 
6 476 
7 241 
5 554 
5 535 
5 497 
3 653 

3 732 

3 504 
4 391 
3 330 
4 306 
3 553 
4 986 
4 473 
4 190 

4 512 
4 075 
J 776 
4 330 
3 153 
3 733 
2 '187 
2 893 

; ~~g·1 3 ,,63 
2 489 
3 017 
3 083 
3 055 
3 133 

3 423 ' 
3 0031 
3 215 
3 374 
4 116 
4 421 
2 160 
3 890 

J 52
'
1 

2 977 
3 073 
3 238 
3 5311 

'115 

4 572 
4 733 
3 973 

2 911 
? 903 
2 478 
2 56e 

310 
2 4071 
2 ;:75 
2 5}5 ' 

2 057 
2 730 
2 479 
1 791 , 
2 586' 
2 739 
2 577 
? 582 

1 852 
1 578 
2 221 
2 057 
2 582 
2 
2 
2 151 

2 311 
3 274 
3 021 
2 '186 
2 745 
2 52 8 
1 798 

2 268 

2 076 
2 529 
1 970 
2 589 
2 '395 
2 915 

702 
531 

685 
2 647 
2 418 
2 616 
1 905 
2 403 
1 496 
1 724 

2 ,305 
1 733 
2 090 
1 642 
1 
1 
1 
1 

1 962 
1 72,3 
2 068 
2 158 
2 4110 
2 526 
1 279 
2 n6 

2 116 
1 822 
1 851 
1 81,,+ 
2 138 

7'1.2 

'/O.b 
79. '/ 
77,0 
80.

'
1 

67.4 
68.2 
76. ,) 
83,'1 

66.7 
60.0 
66,6 
73.9 
69.3 
72.~ 
82 ~ j 

11'1.5 

7'1.1 
;;8.7 
94.:; 
66.7 
80.2 

120.7 
84.4 
'73.9 

82.6 
73.', 
56.'1 
93.5 
75.9 
72.~ 
78.':> 

69.b 
71.6 
51. 6 
71.2 
39.5 
74.3 
56.6 
56,5 

62.7 
46.'1 
46.7 
57.'+ 
56.:; 
47.1 
48.6 
i~4. ;:) 

61, "I 
62.'; 
43.1 
If4.2 
64,9 
56.5 
55.6 
55.'1 

50.2 
68.~ 
34.2 
35.0 
45.3 
73,,2 
61 • .3 
59.9 

57,4 
54.5 
42.1 
51,1 
56.5 

60.5 

09.0 
66.7 
59.9 



Table 1. July 1,1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS. SE~ TEXT,I 
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POPULATION ESTIMATFD PER CAPITA MONEy !NCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

CONGER ••••••••••••••• , ••••••• , 
EMMONS •••••••••••••••••••••••• 
FI1EERORN ••••••••••••••••••••.• 
CiENEVp, ....................... . 
GLENV I LLE ••••••••••••••••••••• 
HARTLAND ..................... . 
HAYWARD. ' ..................... . 
HOLLANDALE ••••••••••••••••••.• 

MANCHESTER •••••••••••••••••••• 
MYRTu~ ••••••••••••• •••••••••• • 
TwIN l.AKES ••••••••••••••• ••• •• 
AL9ERT LEA TOWNSHIP ••••••••••• 
ALDEN TOWNSHiP •••••••••••••••• 
BANCROFT TOWNS~IP ••••••••••••• 
BATH TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
CARLSTON TOWNSHIP ••••••••••••• 

FKEE80RN TOWNSHIP ••••••••••••• 
FREEMAN TOWNSHIP •••••••••••••• 
GENEVA TOWNSHiP ••••••••••••••• 
HARTLAND TOWNSHIP ••••••••••••• 
HAYWARn TO.NSHIP •••••••••••••• 
LONDON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
MANCHESTER TowNSHiP ••••••••••• 
MANSF IELD TOWNSHIP •••••••••••• 

MOSCOW TOWNSHIP ••••••••••••••• 
NEWRY TOWNSHIP •••••••••••••••• 
NUNDA TOWNSHIP •••••••••••••••• 
OAKLAND TO.NSHIP •••••••••••••• 
PICKEREl. LAKE TOWNSHIP •••••••• 
RICELAND TOWNSHIP ••••••••••••• 
S~ELL ROCK TOWNSHIP ••••••••••• 

GOODHUE COUNTy •••••••••••• 

BELLCHESTER (PART) •••••••••••• 
CANNON FALLS •••••••••••••••••• 
DENNISON •••••••••••••••••••••• 
GOODHUE ••••••••••••••••••••••• 
KENyON ........................ . 
LAKE CITy (PART)' ........... .. 
PINE ISLAND ................. .. 
RED ~IN(i ..................... . 

WANAMINGO ••••••••••••••••••••• 
ZUMBROTA •••••••••••••••••••••• 
BEl.LE CREEK TOWNSHIP •••••••••• 
bELVIDERE TOWNSHIP •••••••••••• 
CANNON FALLS TOWNSHiP ••••••••• 
CHERRY GROVE TOWNSHIP ••••••••• 
FEATHERSTONE TOWNSHIP ••••••••• 
FLORENCE TOWNSHIP' •••••••••••• 

GOODHUE TOWNSHIP •••••••••••••• 
HAY CREEK TOWNSHIP •••••••••••• 
HOLDEN TOWNSHIP .............. . 
KENYON TOWNSHiP ............. .. 
LEON TOWNSHIP ................ . 
MINNEOl.A TOWNSHIP ••••••••••••• 
PINE ISLAND TOWNSHIP •••••••••• 
ROSCOE TOWNSHiP ••••••••••••••• 

STANTON TOWNSHIP •••••••••••••• 
VASA TOWNSHiP ............... .. 
WACOUTA TOwNsHIP •••••••••••••• I' 

WANAMINGO TOWNSHIP ••••••••• '" 
WARSAW TOWNSHiP ••••••••••••••• 
WELCH TO.NSHIP •••••••••••••.•• ' 
ZUMBROTA TOWNSHiP ••••••••••••• 

GRANT COUNTy •••••••••••••• 

A5HBY •••••••••••• , ••••••• • •••• 
BARRE TT ••••••••••••••••••••••• 
El.BOW LAKE ••••••••••.••••••••• 
HERMAN •• ' ................... ". 
HOFFMAN •••••••••••••••••••••• , 
NORCROSS •••••••••••••••••••••• 
.ENDELl..~ ••••••••••••••••••••• 
DELAWARE TOWNSHIP ••••••••••••• 

El.BOW LAKE TowNSHIP ••••••••••• 
El.K l.AKE TOWNSHiP ••••••••••••• 
ERDAHl. TOWNSHIP ••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTE AT END OF TABLE. 

JULY l.. 
1976 

167 
'lOe 
,87 
379 
8ZQ 
286 
237 
303 

ilIl 
75 

;)35 
,378 
435 
500 
631 
56;::: 

692 
568 
503 
445 
ilOO 
635 
582 

3P 165 

134 
420 
191 
583 
582 
297 

2 120 
14 097 

562 
009 
~41! 

606 
277 
472 
657 
893 

575 
712 
499 
600 
736 
863 
580 
747 

792 
834 
225 
545 
712 
570 
633 

526 

390 
346 
354 
620 
'i53 
135 
259 
202 

173 
40'1 
367 

APRIL 1. 
1970 

(CENSUS) 

167 
'1l2 
296 
358 
740 
331 
261 
287 

89 
83 

230 
2 327 

469 
392 
654 
446 

489 
648 
609 
419 
638 
511 
610 
420 

823 
596 
502 
540 
817 ' 
695

1 594 

34 804 

130 
2 072 

203 ! 
539 
575 
293 

1 640 
12 834 

~74 
929 
628 
560 
023 
459 ! 
646 
879 

554 
665 
'166 
500 I 
683 
648, 
559 
674 

722 
784 
252 
498 
659 
529 
62'7 

462 

415 
342 
484 
619 
627 
137 
2'17 
212' 

197 
299 
350 

CHANGE, 
1970 TO 1976 

NUf18ER PEHCE"IT 

-104 
-9 
21 
8Li 

-'+5 
-2'+ 

)6 

-1 
-8 

51 
·,34 
108 
.. 23 
116 

~; I -36 
-8 

-76 
-68 

..100 
34 

-131 
.. 28 

1 
-95 

:g61 
-12 

3bl 

4 
348 
-12 

4'f 
7 
'I 

480 
263 

-12 
80 

~~ I 
254 I 

13 
11 
14 

21 
47 
33 

100 
53 

215 
21 
73 

70 
50 

-27 
47 
53 
'>1 

6 

64

1 -25 
4 

-130 
1 

-74 
~2 

12 
-10 

-24 
105 

17 

-2,5.2 
··3.0 

5.9 
11.4 

-'j, 3 ,6 

-~:~ 1 

-1. ,[ 
-9.6 

2.2 

19,0 
14.7 
-5.9 
-1.9 

-11. 9 
-13,:1 
-16.4 

8.1 

-15,,9 
-4,7 

0.2 
-17 .6 
-2.1 
-8.6 
-2.0 

9.7 

3.1 
16.8 
-5.9 

8.2 
0.4 
1. 'I , 

29,3 
9.8 

-2.1 
If .1 
2,5 
8.2 

24.8 
2.8 
1.7 

~:: I 
7.1 
7.1 

20.0 
7.8 

33.2 
3.8 

10.8 

9.7 
6 ~ L~ 

-10.7 
9.'1 
B.O 
7.8 
1.0 

0.9 

-6.0 
1.2 

-B.8 
0.2 

-11.8 
-1.5 

4.9 
_4.7 

-12.2 
35.1 

4.9 

5 
If 093 
If 170 
3 756 
.3 394 
.3 949 
'f 8S" 
4 181 

.3 96J 

.3 668 
Ij 727 
4 167 
2 924 
.3 287 
.3 891 
.3 82'·1 

.3 885 
3 856 
2 838 
4 346 
.3 025 

880 
4 365 
4 715 

3 832 
If 442 
.3 295 
.3 202 
.3 694 
3 914 
4 411 

:l 105 
.3 910 
.3 985 
4 787 
5 284 
5 359 
4 085 
'I 851 

4 860 
4 487 
.3 899 
2 949 
4 841 
3 019 
4 57'1 
4 678 

2 712 
4 036 
q 297 
3 89~ 
3 938 
3 607 
.3 856 
2 879 

812 
348 

Li £129 
'I 223 
3 391 
3 5'12 
'I 03~ 

4 455 

4 468 
'I 602 
5 317 
5 604 
3 873 
'I 409 
4 393 
4 481 

4 '158 
3 945 
3 998 

19'74 
H[VISED) 

5 602 
'I 329 
4 '768 
3 97J. 
3 61il 
'I 177 
5 145 
4 422 

'I 
3 
:; 000 
5 086 
3 327 
.J '137 
4 57~ 
'I 095 

4 426 
:3 967 
3 3.\0 
5 058 
3 2281 
:3 342 
!', 067 

746 

'I 357 
5 )78 
3 5151 
:3 359 
:3 947 
'I 179 
5 117 

3 H6 
:3 856 
'I 038 1 

'I 85J. 
5 234 
5 146 
'I 108 
'I 759 

'I 896 
4 575 
4 222 
2 986 
5 05) 
3 303 
4 718 
4 727 

:5 028 
4 09'1 
LI 782 
4 180 
4 003 
3 777 
3 885 
3 188 

3 821 
q 352 
4 504 

293 
3 801 
3 601 
'I 259 

4 852 

'I 884 
5 029 
5 325 
" 168 
'I 435 
4 827 
Lj 882 
4 905 

4 880 
4 318 
4 377 

2 280 
2 157! 
1 7051 
2 '/49 
1 66" I 
1 953 
2 613 
2 579 

2 510 
2 667 
1 915 
1. 7"/7 
2 136 

15 5 
2 959, 

i 

2 694 

1 876 
2 497 
2 'lOB 
2 893 
2 977 
3 069 
2 522 
3 032 

2 916 
2 717 
2 273 
1 731 

852 
1 860 
2 785 
2 65 7 

811 
4LjJ 

2 694 
2 247 
2 24 8 
2 153 
2 22", 
1 865 

2 377 
2 3'14 
') 60 /j 

2 282 
2 002 
2 152 

298 

21'1 

359
1 477 

424 
2 '700 
2 255 
2 136 
2 161 
2 171 

2 160 
1 911 
1. 9,37 

1969 TO 
1975 

6.3",0 
63.0 
52.0 
60 a lf 
47.2 
63.0 

5.3 ~ 
61,7 
65ij9 
56.1 
73,4 

70.'+ 
78,8 
66,5 
58.1 
81,8 
'f7.5 
67.0 
82.8 

52,7 
66,6 
72.1 
80.2 
72.9 
81.6 
49,1 

65,5 
56,,6 
65.5 
65,5" 
77,5 
7'1,6 
62.0 
60,0 

66,7 
65.1 
71,~ 
70.Q 
69.7 
62,3 
64.< 
76.1 

49,8 
65.2 
59 0 5 
73.3 
75,2 
67.5 
73.~ 
5q~4 

60.Q 
85.5 
64,'1 
85.1 
69,4 
6'i .6 
75.5 

101.2 

89.Q 
85.8 

119.3 
107,6 
71.8 

106.'1 
103.3 
106.4 

106,4 
106,'1 
106.4 
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Table L July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. 

POPULATION 

000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
FOR MEANING OF syMBOLS. SEE TEXT,I 

ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLAHS) 

i--------,-------,-----------------------+----------,'-------,---------,-----------
PERCENT 
CHANGE, 
1969 TO 

AREA 

HUBBARD COUNTy, ••••••••••• 

AKELEy ••••••••••••••••••••••.• 
LA PORTE." .................. . 
NEV IS ••••••••••••••••••••••••• 
PI\I,,( I1APIDS •••••••••••••••••• ' 
AKELEY TOWNSHiP ••••••••••••••• 
ARAGO TOWNSHIP •••••••••••••••• 
BADOURA TO.NSHIP •••••••••••••• 
CLOVER TO.NSHIP ••••••••••••••• 

CROW WING LAKE TOWNSHIP ....... 
FARDEN TO.NSHIP ••••••••••••••• 
FERN TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
GUTHRIE TOWNSHIP •••••••••••••• 
HART LAKE TOWNSHiP •••••••••••• 
HELGA TOWNSHIP •••••••••••••••• 
HENDRICKSON TOWNSHiP ••••••••.• 
HENRIETTA TO.NSHIP •••••••••••• 

HURBARD TOWNSHIP •••••••••••••• 
LAKE ALICE TOWNSHIP ••••••••••• 
LAKE EMMA TOWNSHIP •••••••••••• 
LAKE GEORGE TOWNSHIP •••••••••• 
LAKE HATTIE TOWNSHIP •••••••••• 
LAKE PORT TOWNSHIP •••••••••••• 
MANTRAP TOWNSHIP •••••••••••••• 
NEVIS TOWNSHIP •••••••••••••••• 

ROCKWOOD TOWNSHIP ••••••••••••• 
SCHOOLCRAFT TO.NSHIP; ••••••••• 
STRAIGHT RIVER TOWNS~IP ••••••• 
THORPE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
TODD TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
WHITE OAK TOWNSHIP •••••••••••• 

ISANTI COUNTy ••••••••••••• 

BRAHAM ....................... . 
CAMBRIDGE" ................... . 
I SANTI ••••••••••••••••••••• " • 
ATHENS TOWNSHIP ••••••••••••••• 
Br{ADFORD TOWNSHIP ••••••••••••• 
CAMBRIDGE TOwNSHIP' .......... . 
DALBO TOWNSHIP •••••••••••••••• 
ISANTI TOWNSHIP' •••••••••••••• 

MAPLE RIDGE TOWNSHIP •••••••••• 
NORT~ BRANCH TOWNSHIP ••••••••• 
OXFORD TOWNSHiP ••••••••••••••• 
SPENCER BROOK TOWNSHIP •••••••• 
SPRINGVALE TOWNSHIP ••••••••••• 
STANCHFIELD TOWNSHIP •••••••••• 
STANFORD TOWNSHIP ••••••••••••• 
WYANETT TOWNSHIP •••••••••••••• 

ITASCA COUNTy ••••••••••••• 

BIGFORK ..................... .. 
BOVEY •• " •••••••••••••••••• " • 
COlERA I NE ••••••••••••••••••••• 
DEER RIVER •••••••••••••••••••• 
EFFIE •••••.•••••••••••••••••• '1 
GRAND RAP IDS' ................ . 
LA PRAIRIE •••••••••••••••••••• 
CALUMET ••••••••.•••••••••••••• 

MARBLE ••••• " •••••••••••••• " • 
TACONITE •••••••••••••••••••••• 
KEEWATIN •••••••••••••••••••••• 
NASHWAUK •••••••••••••••••••••• 
SQUAW LAKE ••• , •••••••••••••••• 
WARBA ••••••••••••••••••••••••• 
ZEMPLE. ' ••••••••••••••••••••• ' 
ALVWOOD TOWNSHIP •••••••••••••• 

SEE FOOTNOTl AT END OF TABLe, 

:)27 
q77 
q36 
320 
575 
41R 
639 
:\()4 
403 

12 531 I 
438 
212 -
368 
885 
339 
325 
112 
127 

136 
512 
1~4 
2.92 
331 
560 
161 
986 

431 
90 

'lOR 
254 

95 
460 
185 
515 

134 
51 

480 
'18 

008 
3'11 

856 
648

1 
889 
3'15 
389 
679 
646 
918 

875 
232 
442 
962 
OOq 
100 
275 
183 

40 302 

493 
878 
185 
8'17 
184 
965 
541 
470 

727 
3'16 
479 
350 
128 
213 

77 
51 

535 
479 
'132 
361 
539 
403 
590 
361 
368 

10 583 

468 
154 
30B 
772 
236 
286 
105 
107 

DO 
395 
117 
257 
247 
430 
123 
747 

395 
87 

375 
226 

74 
281 
193 
406 

103 
39 

369 
27 

803 
220 

16 560 

7~4 

3 081 
679 
849 
912 

2 085 
595 
375 

655 
960 
342 
666 
817 
951 
922 
927 

35 530 

399 
B58 
086 
815 
165 

7 619 
'113 
460 

682 
352 
382 
341 
113 
148 

71 
52 

NUMBER 

0,8 
~2 

4 
-41' -

36' 
.15 
49 

-57 
35 

9415 

~30 

58 
60 

113 
103 

39 
7 

20 I 

11 * 1 27 
35 
84 

130 
38 

239 I 

36 
3 

33 
28 
21 

179 
-8 

109 

31 
12 

111 
21 

205 
121 

883

1' 

112 
-q33 

210 
496 
~77 
594 

51 
5£t3 

220 
272 
100 
296 
187 
149 
353 
256 

4 772 

94 
20 I 
99 
32 
19 

346 
128 

10 

45 
-6 
97 

9 
15 
65 

6 
-1 

e.3 
.8 

5 

4.6 
29.6 
23.1 
13.6 
3~,o 

30.2 
30.9 
32.0 

9.1 
3.4 
8.8 

12.4 
28.4 
63.7 
-'f. 1 
26,8 

30.1 
30.8 
30.1 
77 .8 
25.5 
55.0 

23,4 

15.1 
-14.1 

30.9 
58.4 
52.31-
28.5 
8.6 

39,5 -

33.6 
28.3 
29.2 
44.4 
22.9 
15.7 
38.3 

2
7 .61 

13.4 

23.6 
2.3 
9.1 
3.9 

11.5 
17.7 
31,0 
2.2 

6.6 
-1.7 
7.0 
0.7 

13.3 
43.9 

8.5 
-1.9 

2 U38 
2 867 
3 096 
'f 650 
4 4311 

~ ;,~7, I 
" 95'1 
2 858 

-, 276 

2 856 
3 228 
" Hi 
3 212 
2 64J 
2 466 
3 593 
2 151 

3 529 
3 825, 

2 4471 
3 796 
3 001 
3 583 
3 124 

373 

3 910 
3 241 
3 519 
2 583 
2 6'16 
3 252 
3 229 
2 627 

3 23q 
2 755 
3 734 
2 879 
3 417 
3 427 

817 

II 019 
3 465 
3 926 
4 435 
3 934 
II 559 
3 723 
3 520 

II 114 
3 502 
II 157 
3 231 
2 973 
3 605 
3 852 
3 719 

II 064 

II 070 
3 842 
II 601 
II 227 
2 679 
II 510 
5 220 
3 569 

4 697 
3 968 
4 581l 
4 687 
2 971 
II 419 
3 246 
5 010 

3 
L! q;?9 
II 840 
2 905 

3 104 

2 
3 
3 
3 098 
2 484 
2 214 
3 380 
2 023 

3 320 
:5 346 
2 302 
3 675 
2 823 
3 288 
2 939 
3 268 

3 876 
3 049 
3 310 
2 431 
2 489 
2 844 
3 038 
2 540 

3 043 
2 592 
3 429 
2 70e 
3 362 
3 224 

3 735 

3 978 
3 389 
3 841 
" 395 
3 861 
II 474 
3 845 
3 579 

q 015 
3 326 
4 073 
3 266 
2 942 
3 487 
3 637 
3 404 

3 675 

3 852 
3 qJ6 
'I 25) 
3 838 
2 433 
4 156 
4 686 
3 123 

'I 300 
3 '192 
'I 096 
'I 127 
2 699 
'I 014 
2 948 
I.f 550 

1 
1 
2 
2 O}O 
i 607 
1 '+32 
2 187 
1 309 

2 1'18 
2 033, 
i 489-
2 377 
1 826 
2 242 
1 901 
2 243, 

2 481 
1 973 
2 141 
1 572 
1 610 
1 840 
1 965 
1 774 

1 968 
1 677 
1 953 
1 752 
2 1'19 I 

2 085 

2 511 

2 764 
2 266 
2 628 
2 841 
2 653 -
2 9)8 
2 694 
2 447 

2 658 
2 371 
2 592 
2 136 
2 165 
2 350 
2 400 
2 'i83 

335 i 

2 wi 
2 127' 
2 BBB 
2 404 
1 52 9 
2 612 
3 0)5 
1 963 

2 604 
2 069 
2 505 
2 749 
1 696 
2 52_3 
1 853 
2 860 

1.975 

79,.5 

~38 c; 2 
6'f ,3 
72~2 
6'1,3 
6tl,3 

64,3 
88,1 
64,3 
59;7 
6'1,3 
59~8 
64.) 
50,4 

57~6 
64.3 
64.'1 
M.3 
6 11,3 
76,7 
6'I,J 
48.1 

64.3 
64..;5 
91.2 
64,3 
59.0 
6tl.4 

52,0 

'15,'1 
52,9 
'19,4 
56,). 
48,3 
55,2 
38,2 
43,8 

54,8 
47.7 
60,'1 
51,3 
J7 .3 
53,,4 
60.5 
49,8 

7 11.0 

68.1 
80,6 
59~3 
75,8 
75,2 
72.7 
73 11 1 
81.8 

80.'! 
91.8 
83,,2 
70.5 
75,2 
75,1 
75.2 
75.2 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty AreaS-Continued 

(FOR SUBCOU~TY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN EsTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.' 

POPULA TI ON ESTIMATED PER CAP IT A MONEy INCOME 

AREA 

---
TOWNSHIP ••••••••••••••••• ARBO 

ARDEN 
BALSA 
BASS 
BEARV 
BjGFOR 
BLACK 
BOWSTR 

HURST TOWNSHIP ........... 
M TOWNSHiP ••••••••••••••• 
BROOK TOWNSHIP' •••••••••• 
ILLE TOWNSHIP •••••••••••• 
K TOWNSHIP •••••••••••••• 

BERRY TOWNSHIP ........... 
ING TO.NSHIP •••••••••••• 

CARPEN 
DEER R 
FEELEY 
GOOD H 
GOODLA 
GHAND 
GRATTA 
GHEENW 

TE8 TOWNSHIP •••••••••••• 
IVER TOWNSHiP ••••••••••• 

TOWNSHIP ••••••••••••••• 
OPE TOWNSHIP •••••••••••• 
ND TOWNSHIP ••••••••••••• 
RAPIDS TOWNSHIP ••••••••• 
N TOWNSHIP •••••••••••••• 
AY TOWNSHIP ••••••••••••• 

TOWNSHIP ••••••••••••••• HARRIS 
IRON R 
K!NGHU 
LAKE J 
LAWREN 
LIBERT 
LONE P 
MARCEL 

ANGE TOWNSHIP ••••••••••• 
RST TOWNSHIP •••••••••••• 
ESsiE TOWNSHIP •••••••••• 
CE TOWNSHIP ••••••••••••• 
V TOWNSHIP •••••••••••••• 
IN!;: TOWNSHIP •••••••••••• 
L TOWNSHIP •••••••••••••• 

MAX TO 
MOOSE 
MORSE 
NASHWA 
NORE T 
OTENEA 
POMROY 
SAGO T 

wNSHIP .................. 
PA8K TOWNSHIP ••••••••••• 
TO.NSHIP •••••••••••••••• 
uK TO.NSHIP ••••••••••••• 
OWNSHIP ••••••••••••••••• 
GEN TO.NSHIP •••••••••••• 

ToWNSHiP ••••••••••••••• 
OWNSHIP ••••••••••••••••• 

SAND L 
SPANG 
STOKES 
THIRD 
TROUT 
WABANA 
WAWINA 
WIRT T 

AK~ TO.NSHIP •••••••••••• 
TOWNSHIP •••••••••••••••• 

TOWNSHIP ••••••••••••••• 
RIVER TOWNSHIP •••••••••• 
LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 

TOWNSHiP ••••••••••••••• 
TOWNSHIP ••••••••••••••• 

OWNSHIP ••••••••••••••••• 

JA CKSON COUNTy •••••••••••• 

" " II II ~ Y .. & fI , ~ .. II D ......... 11 II " • " ALPHA. 
HERON 
JACKSON 
LAKEFIE 
OKABENA 
WILDER 
ALBA TO 
BELMONT 

LAKE •••••••••••••••••••• 
~ 8.~.e~~"1I9i8 ,,!II e •• _'~ aU 

Lp ~ .... 8 1>" ...... ,," ~ 11 II " " " <01 .. " 11 

o e " " ~ • " e , • " 0 " •• " ~ 0 I> 8 • " • 

.e$ .... ~~~~,."~~~ •• ,,.·.<1.~ 

WNSH IP ••••••••••••••••• 
TOWNSHiP •••••••••••••• 

ANIA TOWNSHIP •••••••••• 
LD TO.NSHIP •••••••••••• 
NES TO.NSHIP ••••••••••• 

USE 

CHRISTl 
DELAFlE 
DES MOl 
ENTERPf 
EW!NGTO 
HERON l 
HUNTER 
i<JMBALL 

TOWNSHIP ••••••••••• 
N TO.NSHIP ••••••••••••• 
AKE TOWNSHiP ••••••••••• 
TOWNSHIP ••••••••••••••• 

TOWNSHIP •••••••••••••• 

'SE LA CROS 
MIDOLET 
MINNEOT 
PETERSB 
HOST TO 
ROUND l 
SIOUX V 
WE lt1EH 

TO.NSHIP •••••••••••• 

WEST HE 
WIseONS 

KAN 

GRASSTO 
MORA, •• 
OGILVIE 
QUAMBA. 
ANN LAI( 
ARTHUR 
BRUNSWI 

OWN TO.NSHIP ••••••••••• 
A TOWNSHIP ••••••••••••• 
URG TO.NSHIP ••••••••••• 
WNSHIP .. ~ .. it ~ 0" h" ~ n $ ~ Q ~ ~ ~ 
AKE TOWNSHiP ••••••••••• 
ALI.EY TOWNSHiP ••••••••• 
TOWNSHIP •••••••••••••• , 

RON LAKE TOWNSHIP •••••• 
IN TOWNSHIP •••• , ••••••• 

ABEC COUNTy •••••••••••• 

N ................. , .... 
... Q~ .... t~' .. P~OI~ .... ' •• ~ .... 

~ " ...... 0 .... fI .. U " ~ ...... e ...... ~ ~ 

p ~ • G " ....... Q I <I .. CI , c •• , .... 

E TOWNSHIP ••••••••••••• 
TOWNSHIP •••••••• , •••••• 
CK TOWNSHIP •••••••••••• 

SEE FOOTNOTE AT' I,ND Of TABLE. 

fAI1RIL 

.976 (CENSUS 

:r 721 
132 

96~ 
·274 

1 1 497 
98 99 

322 295 
410 420 
151 125 

317 252 
546 437 
279 ·296 

83 86 
~30 414 

12 249 10 323 
56 51 

2 387 2 207 

1 997 1 883 
678 637 
159 150 
253 229 
390 440 
119 70 
673 501 
456 274 I 

139 134 
97 80 

493 416 
2 259 2 139 

62 59 
?28 173 i 

46 41 
177 149 

114 132 
156 139 
203 171 

43 43 
840 636 
260 199 
117 93 
110 94 

14 621 14 352 

185 179 
732 777 

3 743 3 550 
1 744 1 820 

222 237 
121 132 
337 I 371 
320 349 

395 404 
505 "19 
'U5 453 
362 358 
417 "25 
507 483 
453 . 436 
:503 297 

3/j'1 350 
442 386 
303 370 
'116 446 
t+58 417 
384 361 
~88 405 
279 285 

~107 278
1 419 364 

11 382 9 775 

149 132 
2 613 2 582 

474 384 
113 114 
200 193 

1 169 957 
926 765 

(DOLLARS' 

CHANGE, PERCOiT 

1970 TO 1976 CHANGE. 
7~ 1969 TO 

NUI1BER n 1975 (REVISED) ,9 197:; 

.~ 2.5 4 683 3 980 2 407 9' •• 6 

6.8 2 950 2 679 1 684 75.2 
'18 17.5 4 298 3 904 2 454 75.1 

409 27.3 3 921 3 563 2 255 73.'1 
~1 -1.0 3 563 3 236 2 034 75.2 

27 9.2 2 6'17 2 603 1 636 61.8 

-10 ~2.4 3 162 2 872 1 B06 75.1 

26 20.8 3 412 3 098 1 948 75.2 

65 25.8 3 888 3 319 2 086 86.4 

109 24.9 3 488 3 168 1 931 80.6 

-17 ~5.7 3 41q 3 105 1 952 75.2 
~3 -3.5 3 373 3 063 I 1 92 5 75.2 
16 3,9 2 997 2 544 1 485 101.8 

1 926 18.7 4 371 3 986 2 620 66.e 
5 9.8 2 964 2 692 1 692 75.2 

180 

::: I 

4 110 3 713 2 281 80.2 

114 lj 193 3 810 2 342 79.0 
41 6.4 3 970 3 520 2 116 87.6 

9 6.0 2 882 2 618 1 645 75.2 
24 10.5 I 4 243 3 853 2 422 75.2 

~50 -11.4 4 076 3 702 2 190 86,1 
49 70.0 2 971 2 698 1 696 75.2 

172 34.3 4 801 4 343 2 61 4 83,7 

182 66.4 3 889 3 523 2 214 75.7 

5 3.7 2 859 2 597 1 632 75.2 

17 21.2 3 250 2 951 1 855 75.2 
77 18.5 2 849 2 403 1 432 99.0 

120 5.6 4 575 4 040 2 597 76.< 
3 5.1 3 622 3 289 2 068 75.1 

55 31.8 2 650 2 407 1 5)3 7~.1 

5 12.2 It 143 3 763 2 365 75,2 
28 18.8 3 624 3 291 2 069 75.2 

-18 -13.6 2 351 2 135 1 342 75.2 

17 12.2 3 613 3 282 2 063 75.1 
32 18.7 3 56? 3 240 2 036 75.2 

- - 2 511 2 281 1 433 75,2 
204 32.1 4 107 3 715 2 51 8 63.1 

61 30.7 3 43~ 3 120 1 961 75.2 
24 25.8 3 003 2 72'7 1 715 75.1 
16 17.0 2 816 2 558 1 608 75.1 

269 1.9 It 327 4 700 2 435 77.7 

6 3.~ 3 782 ~ 184 2 09 4 80.6 
-45 -5.8 3 966 4 258 2 214 79.1 
193 5.1l 4 707 4 684 2 658 77 .1 
-76 ·4.2 " 860 5 197 2 588 87.8 
-15 -6.3 '+ 243 4 695 2 349 80.6 

-11 ~8.) 3 832 4 240 2 122 80.6 
-34 ~9.2 3 OS.3 J 375 1 65 5 84.~ 

-29 -8.3 '+ 585 5 073 2 538 80.7 

·,9 -2.2 3 1t62 " 214 2 07~1 67.0 
86 20.5 3 546 3 917 2 160 64.2 

-18 -4.0 6 010 6 163 2 823 112.9 
'I 1.1 4 509 5 362 2 41 6 136.6 

-8 -1.9 5 082 5 763 2 686 89 ~ ~~ 

2'. 5.0 :5 :3 ~ 779 2 378 62.9 

1 ~ I 
3.9 4 q 677 2 769 50.6 
2.0 'I 969 5 497 2 751 80,6 

-6 -1.7 'I 217 Ij 809 2 407 75.2 
~6 14.5 3 750 4 214 2 042 83.6 

-67 -18.1 4 284 4 740 2 372 80.0 
-30 -6.7 J 95fl 4 824 2 209 79.2 

41 9.81 3 764 4 482 2 42 8 55.0 
23 6,4 'I 044 4 474 2 23 9 80.6 
83 20.5 2 037 2 262 1 130 80 •. J 

-6 -2.1 5 030 5 565 2 785 80.6 

29 10.4 3 889 4 303 2 153 80.6 
55 15.1 q 604 5 603 2 757 67.0 

1 607 16.il 3 606 .3 587 2 439 47.8 

17 12.9 3 810 .3 778 2 528 50.7 
31 1.2 4 766 4 582 3 065 55.5 
90 23.4 3 736 3 771 2 500 49.4 
-1 -0.9 3 258 3 230 2 162 50.7 

7 3.6 2 883 2 858 I 1 913 50.7 

2121 22.21 3 648 .3 751 I 2 61 9 39.3 
161 21,0 2 5'+5 2 619 1 6a4 51,1 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS,',SE!E' TE!)CF. FOR MEANING OF SYMBOLS, SEE TEXT.) 

21 

POPULA T! ON ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

::~A ______________________ ~_ .. __ ""';0\4 ... 
COMFORT TOWNSHIP •••••••••••••• 
FORD TOWNSHIP ................ . 
GRASS LAKE TOWNSHiP ••••••••••• 
HAY BROOK TOWNSHIP ........... . 
HILLMAN TOWNSHIP •••••••••••••• 
KANABEC TOWNSHIP •••••••••••••• 
KNIFE LAKE TOWNSHIP .......... . 
KROSCHEL TOWNSHIP ••••••••••••• 

PEACE TOWNSHIP ............... . 
POMROY TOWNSHIP ............. .. 
SOUTH FORK TOWNSHIP ••••••••••• 
WHITED TOWNSHIP .............. . 

KANDIYOHI COUNTy •••••••••• 

ATWATER ...................... . 
BLOMKEST .................... .. 
KANDIyOHI .................... . 
LAKE LILLIAN ................ .. 
NEW LONDON •••••••••••••••••••• 
PENNOCK.~ ••••••••••••••••••••• 
PR I NSBURG •••••••••••••••••• , •• 
RAyMOND ...................... . 

REGAL •••••••••••••••••••• • •••• 
SpICER •••••••••••••••••••••••• 
SUNBURG.' ••• , ••••••• , ••••••• , •• 
WILLMAR1.o ••••••• ~ ••••••• """ 
ARCTANDER TOWNSHIP •••••••••••• 
BURBANK TOWNSHIP ............. . 
COLFAX TOWNSHIP ••••••••••••••• 
DOVRE TOWNSHIP •••••••••••••••• 

EAST LAKE LILLIAN TliP ••••••••• 
EDWARDS TOWNSHIP •••••••••••••• 
FAHLUN TOWNSHIP ............. .. 
GENNESSEE TO.NSHIP •••••••••••• 
GREEN LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 
HARRISON TOWNSHIP .... I ......... 
HOLLAND TOWNSHIP •••••••••••••• 
IRVING TOWNSHIP .............. . 

KANDIYOHI TOWNSHIP .......... .. 
LAKE ANDREW TOWNSHIP •••••••••• 
LAKE ELIZABETH TOWNSHIP ••••••• 
LAKE L I LLJ AN TOWNSH I p ......... 
HAMRE TO.NSHIP •••••••••••••••• 
NEW LONDON TOWNSHIP ......... .. 
NORWAY LAKE TOWNSHIP •••••••••• 
ROSELAND TOWNSHIP ••••••••••••• 

KOSEVILLE TOWNSHIP ........... . 
ST. JOHNS TOWNSHIP ........... . 
WHITEFIELD TOWNSHIP ••••••••••• 
WILLMAR TOWNSHIP' ........... .. 

KITTSON COUNTy •••••••••••• 

DONALDSON .................... . 
HALLOCK •••••••••••••• • ••• ••• •• 
HALMA ••••••••••••••••••••••••• 
HUMBOLDT •••••••••••••••••••••• 
KARLSTAD ..................... . 
KENNEDY ••••••••••••••••••••••• 
LAKE BROWNSON ••••••••••••••••• 
LANCASTER ••••••••••••••••••••• 

ST. VINCENT. ................ .. 
A"VESON TOWNSHIP ............ .. 
CANNON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
CARIBOU TOWNSHIP ............. . 
CLOW TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
DAVIS TOWNSHIP ............... . 
DEERWOoD TOWNSHIP ••••••••••••• 
GRANVILLE TOWNSHIP ........... . 

HALLOCK TOWNSHIP •••••••••••••• 
HAMPDEN TOWNSHIP •••••••••••••• 
HAZELTON TOWNSHIP ••••••••••••• 
HILL TOWNSHIP ................ . 
JUPITER TOWNSHIP ............ .. 
MCKINLEY TOWNSHIP ••••••••••••• 
NORTH RED RIVER TIP .......... . 
NORWAY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTE AT END OF TABLE. 

32 

14 

79 t( , 

135 
87t( 
125 
326 
479 
714 ! 
267 

557 
296 
623 
~)48 

943 

096 
197 
379 , 
318 
718 
:526 
482 
528 

q5 
A19 
119 
167 
462 
427 
441 
848 

312 
380 
352 
366, 
052 
719 
406 
663 

638 
587 
31) 
287 
360 
8'+2 
332 
688 

495 
466 
1\09 
706 

6 867 

71 
483 

82 
93 

900 
395 
341 
396 

182 
85 
54 
74 
88 
75 

236 
110 

120 
62 

127 
63 

174 
62 
44 

114 

APRIL 1, 
1970 

(CENSUS) 
-------

569 
131 
769 
108 
233 
~23 
557 
216 

386 
281 
526 
449 

30 548 2 

956 
172 
295, 
316

1 

736 
255 
448 
589 

44 
586 
144 

13 6161 412 
359 
378 i 
797 

368 
406 
398 
366 
912 
537 
454 
478 

591 
503 
342 
345 
369 

1 347 
3~5 
572 

446 
1133 
560 
673 

6 853 

69 
1 477 

96 
112 
727 ! 
424 
325 
382 

177 
87 
113 
78 

104 
68 

180 
IH 

119 
84 

130 
63 

203 
60 

51 I 
90 

(DOLLARS) 

CHANGE. PERCENT 

1970"Tllii1976 
1974 

lER I; PEROENT 1975 (REVISED) 1969 

225 39.5 :5 318 3 389 2 21 50~1 

.'I ,3.1 3 367 3 338 2 23'1 50,7 
105 ,U.7 3 082 3 092 2 110 lI6,l 

17 . 1.5.7 2 J18 2 299 1 538 50,7 
93 39.9 3 870 3 837 2 568 50.7 
56 i 1.3.2 J 150 J 399 2 226 41,5 

157 . 28.2 J 076 3 006 2 225 38,2 

51 23.6 J 781 3 7118 2 509 50,7 

171 ~4.3 2 567 2 683 1 795 43.0 
15 '5.3 3 381 3 352 2 243 50,7 
97 18.4 3 5tH 3 570 2 370 51 11 1 

·'99 22.0 3 643 3 589 2 206 65,1 

395 7.8 4 263 'I 196 2 539 67,9 
! 

140 14.6 t( ()66 3 971 2 358 '72.4 
25 14.5 J 337 3 329 1 976 68.9 

84 28.5 3 962 3 952 2 346 68,9 

2 0.6 3 969 3 815 2 254 76.1 
-18 -2.4 5 499 5 281 3 106 77 .0 

71 27.8 2 849 2 842 1 687 68,9 
34 7.6 4 92.3 5 208 3 077 60,0 

-61 -10.4 3 985 3 944 2 319 71.8 

1 2.3 2 816 2 809 1 668 68.8 
233 39.8 II 832 4 691 2 907 66,2 

-25 -17.4 3 379 3 370 2 001 68,9 
551 4.0 4 723 4 532 2 815 67,8 

50 12.1 2 777 3 033 1 710 62,4 
68 18.9 2 839 2 758 1 659 71,1 
63 16.7 2 387 2 451 , 1 501 i 59.0 
51 6.4 5 207 5 219 2 969 75,4 

-56 -15.2 3 501 3 492 2 074 68,8 

-26 -6.4 2 910 3 180 1 774 64.0 
-46 -11.6 3 879 4 239 2 365 64,0 

- - 3 71 t( 3 709 1 960 89.5 
140 15.tt 4 000 :3 894 2 514 59,1 
182 33.9 3 868 4 042 2 539 52,3 

-48 -10.6 4 210 3 973 2 390 76,;< 
185 38.7 2 851 2 944 1 949 116,3 

47 B.O 3 1188 3 753 2 058 6 9 u. 5 

e4 16.7 4 562 4 550 2_ 741 66,4 
-31 -9.1 2 909 3 174 1 8811 54,11 
-58 -16.8 2 887 2 880 1 710 68.8 

_9, -2.4 2 687 2 933 1 724 55,9 
495 36.7 4 040 /I 016 2 252 79.11 
-13 -3.8 2 555 2 549 1 513 68.9 
116 20.3 3 998 II 057 2 316 72,6 

776
1 

i 

49 11.0 3 773 3 2 231 69.1 
33 7.6 2 932 2 927 1 633 79,5 
49' 8.7 /I 159 II 283 2 579 61.3 
33 4.9 /I 008 II )38 2 457 63.1 

14 0,2 /I 789 5 283 2 327) 
105,8 

2 2.9 3 922 /I 322 1 886 108.0 
6 0.11 6 IBB 6 727 2 968 108,5 

-14 -14.6 4 1110 'I 561 1 991 107. 9 

-19 -17 ,0 5 145 5 669 2 474 108,0 
173 23.8 4 326 II 810 2 346 84,4 

-29 -6.8 6 493 7 561 2 788 132,9 
16 4.9 ~ 417 4 984 2 181 102,5 
111 3.7 3 967 4 337 2 088 90,0 

5 2.8 4 927 5 429 2 369 108.0 
-2 -2.3 3 745 4 126 1 801 107,9 
11 25.6 3 910 4 308 1 880 108,0 
-4 -5.1 4 582 5 048 2 203 108.0 

-16 -15.4 4 273 4 708 2 054 108,0 
7 10.3 " 262 4 696 2 0'19 108.0 

56 31.1 3 777 4 161 1 816 108,0 

-4 -3.5 " 495 4 952 2 161 108.0 

1 0.8 4 049 4 461 1 947 108,0 

-22 -26.2 3 749 4 131 1 803 107,9 

-3 -2.3 'I 697 5 176 2 259 107,9 

- - " 062 4 475 1 953 108.0 
-29 -14.3 3 477 3 831 1 672 108.0 

2 3.3 J 122 3 439 1 501 108,0 
_7 -13.7 4 427 " 878 2 129 107,9 
24 26.7 4 041 " 452 1 9t13 108.0 



Table 1. July I, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates lor the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 

SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
,FIGUHE. FOR DETAILS, SEE TEXT, FOR MEANING OF Syr<BOLS, SEE TEXT.) 

POPULATION PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 
Af'RL:L.'1, 

11970 
(GENSUS) 

--.~--.. ----------.-~------~ --------_."-- '+'M-j-~~-

PELAN TO.NSHIP •••••••••••••••• 
PERCY TOWNSHiP •••••••••••••••• 
POPPLETON TOWNSHIP ••••••••• ", 
R1CHARDVILLE TOWNSHIP." ••• , •• 
ST, JOSEPH TOWNSHiP •••••••• , •• 
ST. VINCENT TOWNSHIP •••••••••• 
SKANE TO.NSHIP •••••••••••••••• 
SOUTH RED RIVER TO.NSHIP" •••• 

SPRING SROOK TOWNSHiP •••••••• , 
SVEA TO.NSHIP ••••••••••••• ,.,. 
lEGNER TOWNSHIP •••••••••••• , •• 
TEIEN TOWNSHIP .. , ...... , .. " .. 
THOMPsoN TO.NSHIP ••••••••••••• 

KOOCHICHING COUNTy •••••• ,. 

BIG FALLS., ••• , ••••••••••••••• 
INTERNATIONAL FALLS •••• , ••••• , 
ISLAND VIEW ••••••••••••••• , ••• 
LITTLEFORK •••••• , •• , •• , ••••••• 
M I ZPA HI> U $ ;& II e ~ ~ ~ u 0 " D " ~ ~ $ .. & 0 ~ .. " " 

NORTHOME •• , ••••• " ••••••• ,., •• 
RANIER •••••••••• ,., •••• , •••••• 
SOUTH INTERNATIONAL FALLS ••••• 

LAC QUI PARLE COUNTy •••• ,. 

BELLINGHAM ••••• , •••••••• , ••••• 
BOyD ••••••• , •••• , ••• , •••• , ••• , 
DAWSON." ........ , •••••• , •••• '1' 
LOUiSBURG, •••••••••• , •••••• , •• 
flAOISON. ' •••••••••• ,., ••••••••• 
MARIETTA, ••••••••••••••• , ••• ,. , 
NASSAU ••••••• , •••• , ••••••• ,.,. 
ORTONVIl_LE (PAWn" ......... .. 

AGASSIZ TOWNSHIP •••••••••••• ,. 
ARENA TOWNSHIP •••••• , ••••••••• 
AUGUSTA TOWNSH! P. , , ••••••••••• 
BAXTER TO.NSHIP., •• , •••••••••• 

RELEASE TOWNSHIP •••••••• , 
GORDO TOWNSHiP ••• , •••••• 

TOWNSHiP ••••• " •••••• 
TOWNSHIP ••••••••••• ,. 

.::::::::: I 
" (I ~ ~ 6 .. ,. ~ ~ 

~~~'1",,~G"~ 

LAKE OF THE WOODS COUNTY •• 

~~~"~~<),,~,,~~,, .. 
)".lI*'~~~~a~~~"~u 

LI, SuEUR COUIHY, ••• " ••••• 

CLEVELAND ••••• , ••••••••• , ••••• 
EL.YSIAN •• 00 ••••• " •••••••••••• 

HElDELBEI1G, ••••• " •••• , ••••••• 

i 

54 
61 

105 
144 

92 
139' 
125-
52 

98 
70" 
58_ 

196 . 
218, 

17 487 

544 
5 970 

47 
B08 
123 
276 
243 

2 489 

11 176 

284 
309 
659 

75 
2 133 

270 
98 

246 
290 
176 
>74 
347 
306 
188 
259 

282 
215 
270 
324 
492 

ml' 
269 
367 
3'fJ 

13 746 

3511 
,) 344 
'I 'Hl9 
1 030 

887 

3'17 
'7 

257 

22 537 

502

1 
'167 

74 

,ii' 

51 
5!! 

136 
162 
101 
192 

88 , 
57· 

121 
72 
91 

220 
226 

17 131 

534 
6 439 

44 
824 
118 
351 
255 

2 116 

11 164 

263 
311 
699 

75 
2 242 

26'1 
126 

228 
267 
212 
31'1 
331 
298 
252 
255 

306 
189 

~~~ I 
427 
203 
272 
21" 

257 

13 351 

362 
50Q 

'I 'f3? 
905 
824 

987 

220 

21 532 

492 
Ijlt5 

72 

CHANGE, 
19'70 TO 1976 

NUMBER PERCENT 
1974 

rEVISED) 
----~-----------~---------+-------

3 
7 

-31 
··18 

_9 
-53 

37 
-5 

356 

10 
_'169 

3 
-16 

5 
-75 
-12 
373 

12 

21 
-2 

-40 

_109 
6 

. -28 

18 
23 

-36 
60 
16 

8 
-6'1 

4 

-2'f 
26 
21 

-23 
65 , 

",,16 i 

Lf61 If', 
12 
55 
46 

0·17 
.d6 
.M 

1 

395

1 ... 8 ! 

-160 

63 
-9 

129 

78 

-200 
'7 

37 

205 

5.9 
13.0 

-22.8 
-11.1 
-8,9 

-27,6 
1f2.0 
-8.8 

-19.0 
-2.8 

-36.3 
-10.9 
-3.5 

2.1 

1.9 
-7,) 

6.8 
-1.9 

4.2 
-21.4 
-4.7 
17 ,6 

() .1 

8,0 
-0.6 
-2.4 

-'1,9 
2.3 

-22.2 

7.9 
8.6 

-17.0 
19,1 
4,8 
2.7 

-25.4 
1.6 

-7.8 
13.8 
8.4 

-6.6 
15 0 2 

;t~1 
20.6 

4.7 
17 ,6 
15~5 
-6.1 

.0 

.0 

3,0 

-2.2 
··4.6 

-12.9 1 

16.0 

5,6 

2.0 
4.9 
2,8 

3 
4 26~ 
3 777 
2 767 
3 443 
4 531 
I[ 638 

550 

'I 512 
I[ 076 
J 855 
6 833 
:; 815 

288 

3 057 
5 280 
6 297 
I[ 591) 
3 21j2 
3 572 
5 548 
3 829' 

3 842 

3 687 
3 294 
4 433 
3 002 
5 416 
3 535 
:; 145 

3 332 
3 037 
3 345 
:; 688 
3 721 
3 157 
3077 
2 988 

3 751 
3 733' 
2 678 
3 2,31 
3 288 
2 807 
3 251 
2 196 

2 044 
" 67'7 
3 948 
3 127 
2 663 
3 036 

593 

5 584 
5 222 
'I 
3 
3 
5 

3 436 

3 680 
:; 489 
:; 700 

189 

46% 
3 760 
4 383 

I[ 170 ' 
I[ 6991 
4 161 
3 0'19 
3 793 
4 992 
5 111 
5 OlJ 

4 971 
I[ 491 , 
4 247 
7 529 
I[ 203 

3 919 

2 727 
4 863 
5 654 
I[ 129 
2 911 
3 207 
I[ 867 
3 568 

4 412 

3 892 
3 894 
I[ 796 
3 548 
5 923 
I[ 341 

3 71 ~ I 
3 937 ' 
3 589 
3 952 
tj 365 
4 675 
q 023 
3 637 
J 531 

4 043 

; i!~ I 
4 216 
J 890 
3 317 
4 242 
2 595 

4 
4 
.3 
) 

.3 

5 
4 
4 241 
J 543 

430 
812 
111 

I 

25,:5 I 
48< 

2113 

4 727 
3 5121 
4 460 

1 820 
2 050 
1 816 
1 330 
1 655 
2 178 
2 230 
2 18B 

2 169 
1 960 

1 8531 
3 285 
1 834 

580 

1 794 
3 209 
.3 492 
2 583 
1 798 
1 980 
2 695 
2 241 

148 I 

1 B291 
1 813 
2 484 
1 668 
3 001 
2 033 
1 747 

850 
687 
858 
034 

2 108 
1 891 
1 709 
1 660 

1 886 
2 073 
1 487 
1 982 
1 734 
1 559 
1 994 
1 220 

.3 
2 
2 
2 
2 
2 
2 

135 

096 

215 

248 

894 
276 
7.31 

PERCENT 
CHANGE, 
1969 TO 

1975 

108.0 
108.0 
108.0 
laB.O 
108.0 
108.0 
108. ,) 
108.0 

10fJ.O 
108.0 
108,0 
108.0 
108.0 

66.2 

70,4 
6'l. ~ 
80.5 
77,9 
80.j 
SO.4 

105,9 
70,Y 

78,9 

101,6 
81.7 
78,::; 
80.0 
80.5 
73,'1 
SO,D 

80.1 
80,0 
80.0 
81,3 
76.5 
66.~ 
80 8 0 
80.0 

98,9 
80.1 
80.1 
63.0 
89.6 
80,1 
6.l,O 
80,0 

6q~b 

59.4 

60.5 
65.2, 
60~:; 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year J.975 Per Capita Income EStimates lor the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

I FOR SUB COUNTY AREAS W JTH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULA Tl ON LESS THAN, 1, (100, THE 1969 PEr< CAP IT A ! NCOME FIGURE 
Ib AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE, FOR DETAILS, SEE TE'Xl. FOK MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

23 

POPULA Tl ON ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

0TTAWA TOWNSHIP ••••••••••••.•• 
SHARON TO.NSHIP ••••••••••••••• 
TyRONE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
WASHINGTON TO.NSHIP ••••••••••• 
WATERVILLE TOY/NSf'!f' ••••••••••• 

LINCOLN COUNTy •••••••••••• 

Af-\CO .. _ • e " ... ~ " .. ~ .... , •• A ~ " " .. " ~ 0 ~ 
HENDR I CKS ••••••••••••••••••••• 
IVANHOE ...................... . 
LAKE BENTON ••••••••••••••••••• 

ViSTA'T()WNSHiF<:::::::: :: 
ASH LA~E TOWNSHIP ••••••••••••• 
DIAMOND LAKE TOWNSHIP ••••••••• 

D~AMMEN TOWNSHIP •••••••••••••• 
HANSONVILLE TOWNSHIP •••••••••• 

ICKS TOWNSHIP •••••••••••• 
TOWI,SH I P ••••••••••••••••• 

LAKE BENTON TOWNSHiP •••••••••• 
LAKE STAY TOWNSHIP •• , ••••••••• 
LIMESTON~ TOWNSHIP .......... .. 
MARBLE TOWNSHIP ••••••••••••••• 

MARSHFIELD TO.NSHIP ••••••••••• 
ROYAL TOWNSHIP •••••••••••••••• 
SHAOKATAN TOwNSHIP •••••••••••• 
VERDI TORN5HIP •••••••••••••••• 

LYON COuNTy •••••• • •••••••• 

BALATON ...................... . 
COTTONWOOD •••••••••••••••••••• 
cLORENCE ..................... . 
GARVIN •••••••••••••••••••••••• 
GHENT , ~ ~" •• ~ ~ ~ ~ , ~ •• , • , ... ~ ~ • 0 ••• 

L YND •••• ~ ••••••••••••••••••••• 
MARSHALL ..................... . 
MINNEOTA' •••••••••••••••••••••• 

RUSSELL •••••••••••••• • ••• ••• •• 
TAUNTON •• , • " •••••••••••••• " • 
T KACY •••• , •••••••••••••••••••• 
AMIRET TOWNSHIP ••••••••••••••• 

IFTON TO.NSHIP •••••••••••••• 
CREEK TOWNSHiP ••••••••••• 

CUSTEK TOWNSHIP ••••••••••••••• 
E!DSVOLD TOWNSHIP •••••• o •• ~ ••• 

FAIRVIEW TOWNSHIP ••••••••••••• 
GRANDVIEw TOWNSHIP •••••••••••• 
ISLAND LAKE TOWNSHiP •••••••••• 
LAKE MARSHALL TO.NSHIP •••••••• 
LUCAS TOWNSHiP •••••••••••••••• 
LYND TOWNSHiP ••••••••••••••••• 
LYONS TOWNSHIP ............... . 
MONROE TOWNSHiP ••••••••••••••• 

NORDLANU TOWNSHIP ••••••••••••• 
ROCK LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
SHELBURNE TOWNSHiP •••••••••••• 
SODUS TOWNSHIP •••••••••••••••• 
STANLEY TOWNSHiP •••••••••••••• 
VALLERS TOWNSHIP .. " •••••••••• ~. 
WESTERHEIM TOWNSHjP ••••••••••• 

1 
3 
? 

~)87 

439 
662 
731 
347 
1;32 

',fe8 

121 
788 
787 
(l38 
090 
366 
298 
298 

381 
205 
400 
488 
285 
217 
26:1 
291 

569 

631 1 56 
156 
285 
339 

10 166 
1 485 

432 
175 
372 
370 
324 
410 
410 
367 

3'!9 
338 
336 
315

1 

41R 
426 
416 

327 
631 
M2 
289 
632. 

143 

121 
712 
738 
759 
069 
359 
275 
273 

325 
200 
366 
51.1 
262 
206 
256 
351 

370 
313 
310 
367 

24 273 

64'1 
794 

58 
201 
301 
267 

9 886 
1 320 

398 
1gei 

2 516 
369 
369 
334 
359 
33/j 

680 
381 
263 
759 
3:55 
400 
310 
:n6 
340 
300 
,324 
351 
360 
363 
381 I 

-26 
1611-
131 

-13 
125 

112 
31 
89 
58 

3~5 

76 
49 
79 
21 

7 
23 
25 

56 
5 

34 ' 
,,·23 

23 
11 

7 
-60 

25 
28 

~11 

-31 

673 

-80 
37 
-2 

-~5 
-16 

72 
280 
165 

34 
-20 

-14'1 
1 

.'>5 
76 
51 
33 

-80 
-8 

-11 
107 

19 
11 

-49 
111 

9 
38 
12 

-~~ /' 
63 
35 

?O 
·,5 

,9 
~q ~5 

j~3 
.",J+ ~ '7 

4 a 2 
e ~'::) 

34.3 
11.9 

13.9 
20.1 

'I.: I 
10.7 
6.6 

10.4 
2.0 
1.9 
8.4 
9.2 

17 .2 
2.5, 
9.3 

·'+,5 
8.8 
5~3 
2.7 

-17.1 

6.8 
8.9 

-3.5 
-8.4 

2,8 

-12.3 
4.7 

-3.4 
-22.4 
-5.3 
27.0 
2.8 

12.5 

8.5 
-10.3 
-5~7 

Q,3 
-12.2 

22,8 
14.2 
9.9 

-11.8 
-~.l 
-4.2 
'4.1 
5.7 
2.7 

-15.8 
29.5 

2.6 
12.7 
3.7 

-10.3 
16.1 
17.4 
9.2 

3 '1:JS 
3 506 
'I 727 
Lt 803 
J 76,3 

q 512 
:5 035 
4 230 
3 695 

935 

J 506 
3 127 
3 984 
J 
4 

2 860 

2 915 
3 67il 
3 ~63 
3 282 

5.38 
506 

15 

2 126 
2 709 
1 721 
2 777 
2 ~06 
1 377 
2 999 
1 503 

2 309 I 

2 5'+6 ! 
101 

2 202 

3 858 

3 912 
4 6I!0 
J 379 

3 0721 3 700 
3 495 
q 407 
3 93'1 

'135 
2 607 
3 992 
2 573 
3 957 
2 306 
3 002 
2 249 

3 024 
3 234 
3 059 
3 972 
3 662 
3 898 
2 001 
3 061 

2 553 
2 773 
2 506 
3 107 
4 009 
2 958 
2 920 

3 
3 

) 

3 
4 
4 

'I 
3 
3 

IDOl.LARS) 

3 658 
;; 1176 
it 515 
'I ?58 
4 860 

3 254 

;; 331 
3 848 
4 059 
3 717 
5 246 
1 875 
2 862 
2 '115 

590 I 
3 096 
2 1"9· 
3 168 
2 708 
1 57'1 
;; 427 
1 717 

2 782 
2 682 
2 401 
2 579 

135 
999 

3 640 
3 310 
;; 916 
3 553 
4 469 
q 328 

3 52~ 
2 809 
~ 167 
2 809 
" 270 
2 '185 
3 550 
2 635 

3613 
3 823 
3 296 
" 308 
q 333 
3 857 
2 156 
3 2981 

753 
2 98e 
2 ,!S4 
3 148 
3 974 
3 ,+92 
3 120 I 

2 2'.0 
2 082 
2 598 
2 4'+1 
2 750 

775 

802 
2 075 

360 
993 
790 
Ol'j 
5'18 
3'19 

401 
6'H 
162 
778 
465 
851 
853 
929 

504 
451

1

' 

299 
261 

2 419 

2 2P 
2 746 
2 137 
1 943 

2 3031 2 239 
2 821 
2 411 

2 224 
1 649 
2 3<;4 
1 649 
2 268 
1 459 
1 950 
1 547 

2 137 
2 126 
1 9)5 
2 533 
2 313 
2, 565 
1 266 
1 927 

1 507 
1 754 
1 365 
1 874 
2 183 
2 050 
1 825 

PEHCElH 
CHAI,Gb 
1969 TO 

19'7:> 

67" 

56~5 
50,2 
53,3 
63,6 
58,2 

61.1 

61.8 
77 ,J 
46.7 
64,7 
62 t 7 
'18.~ 
61,8 
56,8 

51,,7 
61.8 
48.1 
56,2 
64,2 
61~8 
61.1.1 
61,8 

53/15 
75.5 
61,7 
74.6 

76.8 
69,0 
58.1 
58.1 
60 Q 7 
56.1 
56,2 
63.2 

54,5 
58.1 
70.3 
56,0 
74i1~ 
58.1 
5.3 t 9 
45.4 

41.5 
52.1 
58.1 
56{1B 
58.3 
52,0 
58.1 
58.8 

69.4 
SSwl 
83.6 
65.8 
83,6 
'I4,} 
60.0 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE T~xT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

.. -----.---------------.--r------------.-------.-.--------------.--,-.--.--ESTIMATFD PER CAPITA MONEy INCOME POPULATION (DOLLARS) 
f------------------,---.---------.-.-,.---------------.----.--.I----------~--------------.~-.---.-.. ---- ----.--... ----

CHANGE, PERCENT 
CHANGE, 
1969 TO 

AREA APRIL I. 1970 TO 1976 
1970 1-·--·--------·,-------1 197'1 

(REVISED) 1975 JULY 1, 
1976 (CENSUS) PERCENT 

-1-----.----+-.--------1---·-·-····--·~---------·--+------·-·-------·f--·-·--·-----··----------_. __ ._--_._-------- ------- ---_ .. _\------

MCLEOD COUNTy ••••••••••.•• 

BISCAy.,', .................... . 
BROWNTON ..................... . 
GLENCOE ••••••••••••••••••••••• 
HUTCHINSON •••••••••••••••••••• 
LESTER PRAIRIE •••••••••••••••• 
PLATO. • .. " ............ . 
SILVER .................. I 
STEWART. ~ ~. f 4 ~"" e It Q" ••• " l'j Q .... ~ ~ 

WINSTED ...................... . 
ACOMA TOWNSHiP •••••••••••••••• 
BERGEN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
COLLINS TOWNSHIP •••••••••••••• 
GLENCOE TO.NSHIP •••••••••••••• 
HALE TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
HASSAN VALLEY TOWNSHIP •••••••• 
HELEN TOWNSHIP •••••••••••••••• 

HUTCHINSON TOWNSHIP ••••••••••• 
LYNN TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
PENN TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
RICH VALLEY TOWNSHIP •••••••••• 
ROUND GROVE TO.NSHIp •••••••••• 
SUMTER TOWNSHiP ••••••••••••••• 
WINSTED TO.NSHIP •••••••••••••• 

MAHNOMEN COUNTy ••••••••••• 

BE.JOU ..... ~ ~ Ii •• " 5 ~ " ~ $ " ... " " .... " " ... 

MAHNOMEN •••••••••••••••••••••• 
WAU8UN •• ~ .................... . 
BEAULIEU TOWNSHIP ••••••••••••• 
BEJOU TOWNSHIP •••••••••••••••• 
CHIEF TO.NSHIP •••••••••••••••• 
CLOVER TO.NSHIP ••••••••••••••• 
GREGORY TOWNSHiP ••••••••••• ,' .• 

HEIER TOWNSHiP •••••••••••••••• 
ISl.AND LAKE TOWNSHIP .......... 
LA GARDE TO.NSHIP ••••••••••••• 
LAKE GROVE TOWNSHiP .......... . 
MARSH CREEK TOWNSHIP •••••••••• 
OAKLAND TO.NSHIP •••••••••••••• 
PEMBINA TOWNSHiP •••••••••••••• 
POPPLE GROVE TOWNSHiP ••••••••• 
ROSEDALE TO.NSHIP ••••••••••••• 

MARSHALL COUNTy ••••••••••• 

ALVARADO ..................... . 
ARGYLE. " ••••••••••••••••••••• 
GRyGLA •••••••••••••••••••••••• 
HOLT •••• , ••••••••••••••••• , •• , 
MIDDLE RIVER •••••••••••••••••• 
NE.FOLDEN •••••••••••.••••••••• 
OSLO .......................... . 
STEPHEN ••••••••••••••••••••••• 

STRANDQUIST ••••••••••••••••••• 

AGDER TOWNSHip:::::::::::::::: 
ALMA TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
AUGSBURG TOWNSHIP ••••••••••••• 
BIG WOODS TO.NSHIP •••••••••••• 
8l00MER TOWNSH I P •••••••••••••• 

BOXVILLE TO.NSHIP ••••••••••••• 
CEDAR TO.NSHIP •••••••••••••••• 
COMO TOWNSHIP ••••••••••.•• 
COMSTOCK ••••••••••••• 
DONNELLy ••••••••••••• 
EAGLE POINT TOWNSHIP ........ .. 
EAST PARK TOWNSHiP •••••••••••• 
EAST VALLEY TOWNSHIP •••••••••• 

ECKVOLL TO.NSHIP •••••••••••••• 
ESPELIE TOWNSHIP •••••••••••••• 
EXCEL TOWNSHIP •••••••••••••••• 
FOLDAHl TOWNSHIP •••••••••••••• 
FORK TOWNSHIP." ............. . 
GRAND PLAIN TOWNSHIP •••••••••• 
HOLT TOWNSHIP ................ . 
HUNTLY TQWNSHIP ••••••••••••••• 

SEE FUOTNOTE AT END Of TABLE. 

28 91
'
1 

108 
712 

4 096 
8 362 
1 301 

337 
716 
h03 

326 
014 
913 
618 
'793 
9811 
922 
778 

008 
1\11 
'176 
823 
369 
474 
_369 

5 667 

1231 
236 ' 
341 
193 
177 
273 
127 
167 

206 
263 
192 
297 
196 
204 
607 
234 
321 

13 337 

359 
682 
267 
115 
419 
363 

• '121 
a92 

129 
165 
053 
180 
217 
169

1 
170 
118 , 

5'1 
173 

97 
165 
59 

215 
21 
53 

117 
60 

250 
1'19 

56 

70 I 227 
112 

27 662 

105 
688 

~ 217 
8 031 
1 162 

303 
694 
666 

266 
848 
816 
518 
662 
962 
1154 
767 

965 
778 
470 
875 
407 
453 
155 

5 638 

157 
1 313 

345 
211 
171 
220 
119 
166 

192 
251 
177 
294 
191 
217 
625 
229 
292 

13 060 

302 
739 
211 

97 
369 
390 
417 
904 

138 

191 
185 
121 

72 
164 

79 
211 

50 
170 

21 
68 

88 
88 

229 
161 

71 
98 

193 
10"/ 

139 
3'1 
22 

~6_3 

1~~ I 
97 

100 
131 

22 
68 
11 

43 
33 

6 
~52 

-38 I 
21 

21'1 1 

29 

-34 
-77 
~4 

-18 
6 

5'3 
8 
1 

14 
12 
15

1 
-J 
-18 

5 
29 

277 

57 
-57 

56 
18 
50 

-27 
4 

-12 

-9 

~J ! 
64 
29 

-22 
,·15 
-3 

-1~ I 
III 1 

-46 
9 

45 

... 15 

29 
-28 

21 
-12 
-15 
-28 

34 
5 

4-.5 

2.9 
3.5 

-2.9 
4.1 ' 

12.0 1 
11.2 
3.2 

-9.5 

4.7 
19.b 
11.9 
19.3 
19 a • I 
2.3

1

-

8.0 
1.4, 

'1.5 
4.2 
1.3 

-5.9 
-9.3 

4.6 
Itl.5 

0.5 

-;>1. 7 
-5.9 
-1,2 
-8.5 

3.5 
2

'
+ .1 
6.7 
0.6 

7.3 
4.8 
8.5 
1.0 
2.6 

-6.0 
-2.9 

2.2 
9.9 

2.1 

18.9 
-7.7 
26.5 
lB.6 
13,6 
-6.9 

1.0 
-1,3 

-6.5 
J9,8 
2.7 

5 15.2 
15.4 

-11.5 
-8.1 
-2.5 

-25~O 
'3.5 

22.8 
.8 
.0 

26.5 

-22.1 

33.0 
,·31.8 

9.2 
-7.5 

-21.1 
-28.61 17.6 

4.7 

3 699 
3 481 
4 844 
4 901 
4 007 
4 500 
3 432 

4 8671 

031 
,+ 773 
5 067 
4 098 
4 253 
3 088 
4 165 
3 716 

4 515 
4 589, 

2 9021 
3 138 
4 525 I 
4 229 
? 943 

3 073 

2 737 
492 I 

3 969 
2 777 
2 008 
2 31+2 
4 071 
2 542 

2 0661 
2 827 
2 655 
2 027 
3 742 
2 311 
3 797 
,+ 692 
2 592 

4 122 

5 137 
4 798 
3 256 
3 ),68 
J 262 
3 778 
,+ 956 
5 863 

3 093 
3 787 
5 381 
3 738 
4 07:1 
1 92:J 
4 099 

1116 

'I 02? 
3 091 
3 59J 
:, 356 
3 506 
If 4.14 
3 392 
3 06'5 

2 _HO 
3 480 
3 973 
4 678 
3 061 

639 
3 241 
4 295 

8'12 
3 625 
4 815 
4 858 
4 045 
4 675 
3 564 
5 06b 

204 
5 ~~72 
5 545 
4 263 
Ii 586 
3 193 
't 642 
4 168 

651 
970 
348 
470 

4 704 
4 710 
3 061 

3 154 

2 766 
3 510 
4 011 
2 806 
2 03U 
2 565 
q 114 
2 569 

2 QBH 
2 856 
2 683 
2 050 
3 781 

335 
4 223 
4 71l 1 
2 619 

226 

5 160 
5 027 
3 382 
3 291 
3 ,1,90 
3 
5 
6 104 

J 21" 
3 9.14 

159 
3 883 
4 231 
1 998 
4 257 
4 306 

178 
211 
730 
486 
641 
606 
523 
1134 

2 '130 
3 61'1 
4 127 
4 858 
3 180 

663 
3 366 
4 461 

753 

2 298 
2 120 
3 052 
3 061 
2 527 
2 796 
2 069 
3 03'1 

3 108 
3 228 
3 099 
2 266 
2 642 
1 804 
2. 648 
2 300 

2 62 4 
2 871 
1 864 
2 038 

628 
631 
Be'! 

854 

1 603 
2 158 
2 325 
1 626 
1 176 
1 4fJ'! 
2 
1 

1 210 
1 656 
1 555 
1 123 
2 192 
1 354 
2 367 
2 745 
1 518 

971 

996 
:< 27'5 
1 51+2 
1 
1 
1 
2 
? 

034 

60.3 

61,J 
64 4 2 
:)8 7 

1 

72.1 
59,8 
55.7 
54.0 
72,;2 

7 

65. I 

61 

70. 
57. ~) 
70.8 
70.7 

7 
70. 
70.7 
80.5 
70.7 

"7 
'I 

70.7 
70.!J 

109,1 

11.2 
111 1 

9~,) ~d 

11.3. J 
111.1 

11l.1 
111.1 
ge~v 

111, 
111.1 
111,1 
111.2 
111, J_ 

11), i 
111.1 
111.1 
111 ~ 1 
111 & t.~ 

111.1 
111.1 
111, 1 

111, " 
111.2 
111, 1 
111. ;, 
111.1 
1\ 1, Cl 

111.1 
111. 2 



Table L July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas--Continued 

A~EAS 11TH A 1970 CFNSUS SAMPLE POPULATION THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME 
AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE, FOR DETAILS, TEXT. FOR MEANING OF SYMBOLS, SEE 

ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

~~/~RSH GP,QYE 
MIDDLE [<rVER 
MOOSE PIVER TOWNSHIP, •••• , •••• 
"OYLAN 
NELSON 

,~ • ~ .. _ ~ .. 0 • , • @ ~ ~ •• ~ ••• ~ • 

e~~$~~~.M".S~.",~$e.". 

OHMSBY l~* •• ~~~~.~~~.,*.~ 
SHfJ-"{8URN.,, 0- q ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~,~ * ~ •• ~ ~ 6' <' e 

TI~1'10NT •••••••••••••••••••• , •• 

11~.NYASI(/\ TOWNSHIP ••••• :::::::: 
TOWNSHIP8&'.~.' •••. ~ 

PRAIRIE TO.NSHIP ••••• 

MEEKfR COUN1Y ••••••••••••• 

Cl[)Af~ MILLS ....... , ......... .. 

.g~~t~~e~· ~.~ •• ~.*.~~ 

(PI",l ) •• , ••••••••• 
CITy •••••••••••••••••••• 

IELD: : : : : : : • : : : : : : : : : : : : 

JUt,.,Y 1J1 
1976 

1.71 
59 

205 

IB4 
B2 

:?45 
191 

47 
271 
187 
130 

230 
42 

?82 

523 
220 

11 353 
3'11 
2'j9 

66 
283 
MO 

251 
775 
332 
390 
197 
310 
T32 
'+11 

375 
36~ 
4'10 
377 
42') 
.363 
319 
376 

20 324 

106 
613 
374

1 027, 
')/,{O 

'5 If tt 
117 

5 69.3 

705 
<126 
',<19 
AS3 
"365 
315 
~j07 

b3~ 

APRIL 1, 
197C) \----------- .. --.. ,------.. ---------.---1 

(CENSUS) 

176 
39 

303 
lill 
187 

166 
85 

237 
22tl 

62 
274 
23) 
119 

2M 
45 

2W7 

24 316 

487 
237 

.to 751 
381 
188 

62 
190 
8.35 

137 
69~ 
355 
439 
t+75 
298 
308 
tf16 

451 
365 
'143 
397 
365 
439 
361 
456 

461 
538 

370 
'137 

18 387 

81 
570 
361 
058 
489 
531 
115 
262 

7H5 
39lJ 
602 
551 
312 
351 
il31 i 
581 I 

23 
, .. tt2 

21 

18 
~3 

8 
",,37 
~15 

-3 
-46 

11 

26 
, ... 3 
35 

573 

36 
-17 
602 

10 
61 

L( 

93 
-25 

9j7 

25 
43 
t3 

lf3j 

-80 
:32 
47 

102 
53 

-36 
76 

254 

310 8 
-0,4 

." f~ ,) • 6 
,6 
.8 

~.5 

10.8 
··J.5 

3.4 
.,16,2 
"'2Ll92 
-1.1 

.7 

.2 

12.7 
-6.7 
14.2 

2.4 

7~q 
.. 7.2 
5.6 
2.6 

32.~ 
6,5 

8 
.0 

10.0 
11.7 
.. 6.5 

-1 .2 
.4 
.0 

7.8 
~~ 1 ~ 2 

-16.9 
-0.3 
-0.7 
.... :.~O 
16.4 

-17 .3 
... 11.6 
-17.5 

-4.1 
18.2 

-12.5 
6.1 
4.9 

-20.6 

10.5 

30.9 
7,5 
.3 

-10.2 
8.1 
7.8 

18.5 
17 ,0 

··10,3 
17 ,6 
q 3.71 

197'i (REV) 

.3 

.3 
) 

2 
·3 

6 
.3 

675 
97B 
01f1 

3 531 
" 885 
2 Mil 
2 812 
.3 012 
3 311 

1 80B 
.3 490 
2 380 
q 029 
If 833 
3 452 
2 944 
3 597 

4 071 
.3 345 
3 298 

4 803 

4 415 
" 020 
'+ 956 
.3 546 
4 595 
it 4,~ 1 
q 535 
5 731 

'I 996 
" 054 
1+ 682 
3 905 
5 107 
4 87'i 
4 818 
4 135 

Ii l'i8 
5 l'i8 
5 lq6 
3 804 
" 877 
3 960 
" 683 
II 364 

5 968 
4 182 
.3 412 
6 303 
<i 909 
5 37'1 

752 

.3 817 
4 862 
3 587 
4 398 
3 507 
4 218 
q 080 
" 485 

.3 586 

.3 900 
3 6l!4 
3 958 
2 706 
2 3811 
4 168 
3 972 

2 
Ii 

" :$ 

" .3 

.3 
5 
;.~ 

2 
3 
3 

1 078 
3 625 
2 472 
q 181, 

5 020 
3 585 

058 
736 

'! 229 
;I WI'! 
3 426 

q 926 

" 877 
Ii 213 
q 904 
" oeo 
" 814 
4 632 
4 906 
6 02.7 

if 990 
Ii 093 
" 8'14 
4 506 
5 888 
5 107 
5 5Lt] 
4 248 

Ii 
q 
4 954 
" 388 
5 315 
Ii Iii'! 
4 916 
4 580 

6 882 
Ii 378 
3 B08 
6 615 
5 145 
6 063 

3 912 
4 794 
3 676 
q 323 
3474 
q 529 
q 181 
if 367 

3 673 
Ii 426 
4 150 
q 093 
3 020 
2 691 
4 311 
4 3117 

1%9 

856 
653 

j 127 
1 908 
2 289 

635 
39 t, 

70" 

2 752 

2 693 
2. 296 
2 996 
2 224 
2 624 
2 525 
2 61.~l 

223 

2 605 
2 177 
2 283 
2 124 

91 4 
2 784 
3 0(.2 

152 

2 052 
2 485 
2 liS/l 
2 097 
2 653 
2 463 
2 317 
2 182 

3 360 
2 196 
2 043 
J 205 

757 
3 lOB 

290 

2 289 
2 626 
2 lql( 
2 581( 
2 1581 
2 65'+ 
2 tlln 
2 755 

2 1'19 
2 421( 
2 318 
2 393 
1 651( 
1 '1711 
2 3'76 
2 JJ/( 

pEHCENT 
CHJ\NG[,~ 

1969 TO 
197:) 

11 ,~l 
132,,0 

11,1 
111" 1 
111 • 1 
l1J.~1 
111,1 

111, 
111. 1 
llL 
Hl.1 
HL 
111. 
111.1 
111,2 

J.1.1",2, 
111,1 
111,2 
111,2 
111,1 
lll.l 
111.2 
111,1 

111,.2 
111,2 
111,1 

75& 
65," 
59,'1 
7~) ... 1 
7S t 1 
73.6 
77 ili:} 

91,e 
86,2 

105,,1 
9 

75.1 

102,1 
107.2 
107,2 
81.4 
83.8 
60.8 

1.02,1 
100,0 

77 .6 
90,1( 
67,0 
96,7 
78.1 
72,9 

63.8 

66.8 
85.1 
6'7.3 
70.2 
62.5 
58,,9 
66.7 
62,8 

66.9 
60.9 
57.2 
65,4 
63,6 
61,7 
75.4 
70,2 
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Table 1. July 1. 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS wITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPjTA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SYMBOLS, SEE TEXT.) 

POPULATION ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

----------- ---------
AREA CHANGE, 

APRIL I, 1970 TO 1976 
JUL Y 1, 

1Q76 
- ---_ .. __ ._-,-.,--------

El.L.SWORTH TOWNSHIP •••••••••••• 
FOREST CITY TOWNSHIP •••••••••• 
FOREST PRAIRIE TOWNSHIP ••••••• 
GREENLEAF TOWNSHiP •••••••••••• 
HARVEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
KINGSTON TOWNSHiP ••••••••••••• 
LITCHFIELD TowNSHiP ••••••••••• 
MANANNAH TO.NSHIP ••••••••••••• 

596 
869 
eqq 
500 
'IJ1 

1970 
(CENSUS) 

---------
524 
597 
745 
509 
374 

----r~-~ NUMBER PERCENT 
,--------.--"~----. _._ .. _-_._ ... -.-- ----.~ 

7'1 14,1 
272 45.6 

99 13. J 
_9 -1.8 
57 15.2 

SWEDE GROVE TOWNSHIP •••••••••• 
UNION GRoVE TOWNSHIP •••••••••• 

MILL~ LACS COUNTy ••••••••• 

BOCK $ ., " (I ." ~ ~ ~ .. " ... 11 ..... II Ii ., It .,,, (I " " " 

FOREsroN.~M ••••••••••• , ••••• o. 
ISLE. 11'".,'" CO""" 10"" 11.,1"" #',," t· ..... " 

MILACA o ~ .... ~ ....... ""'" II .... """ /I,,,,,., 
ONAMIA .. /I A" ~"G" (I ~ ~"., .. * ~ .. ". to (I"" 11 

PEASE~ •• ~"' •• , ••••••••••••••••• 
PRINCETON (PART) •• , •••• , •••• ~. 
WAHKON""",, .. ~" ... "" ... " .... " ..... ,," .. ., 

BOGUS BHOOK TO.NSHIP •••••••••• 
BORGHOLM TO.NSHIP ••••••••••••• 
BRADBURY TOWNSHIP ••••••••••••• 
DAllEy TOWNSHIP ••••••••••••••• 
EAST SIDE TOWNSHiP •••••••••••• 
GREENBUSH TO.NSHIP •••••••••••• 
HAYLAND TO.NSHIP •••••••••••••• 
ISLE HARBOR TOWNSHIP •••••••••• 

KATHIO ToWNSHIP ••••••••••••••• 
LEWIS TOWNSHIP ••• ., ••• ., •••••••• 
MILACA TO.NSHIP •• , ••••••• , •••• 
MILO TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
MUDGETT TOWNSHiP •••••••••••••• 
ONAMIA TOWNSHIP ••••••••• ~ ••••• 
PAGE TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
PRINCETON TOWNSHIP •••••••••••• 
SOUTH HARBOR TO.NSHIP ••••••••• 

MORRISON COUNTy ••••••••••• 

BOWLUS~o~~.e •••••• , ••••••••••• 
8UCKMAN.~ •• BO.O ••••• _ •••••• o •• 

ELMDALE.~ ••••••••••••••••••••• 
FLENSBURG~ •• e ••• o •••• ~ •••••••• 

GENOlA •• ~ •• o,o •••••••••••• e.o. 
HAHD I NG C ft 0 • ~ • fi •••••••• , ••••••• 

HrLLMAN.~ •• ~ •••••••••• I ••••••• 

LASTRUP.~~o~ •••••••••• , •• f •• '. 

LITTLE FALL5~.o •• ~ ••••••••• o •• 
MOTLEy (PART) ••••••••••••••••• 
PIERZ.,,, 0"'" ~ • ., tlt ••••••• f ••••• 
RANDALL.~.e& •• ~ •••• ~ ........ ~ •• 
ROYALTON§~~.& •••• o •• ~ ••••••••• 

SOB I ESt<.! ~ •• Q ~ ~ ....... " •••••• ~ l'I • , $ 

swANvrLL~~~u.l'IQ., ••••• o~~ .• u., 
UPSALA.$ ••• e ••••••••• ~ •••••••• 

AGRAM TOWNSHIP~.~.,' ••• ~, ••••• 
BELLE pRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 
BELLEvuE TOWNSHIP ••••••••••••• 
BUCKMAN TOWNSHiP •••••••••••••• 
BUH TOWNSHIP •••••••••••••••••• 
CLOUGH TOWNSHIP .............. . 
CULDRUM TOWNSHIP •••••••••••••• 
CUSHING TOWNSHIP •••••••••••••• 

DARLING TOWNSHIP ............ .. 
ELMDALE TOWNSHiP •••••••••••••• 
GRANITE TOWNSHIP •••••••••••••• 
GREEN pRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 
HILLMAN TOWNSHIP •••••••••••••• 
LAKIN TOWNSHIP •••••••••••••••• 
LEIGH TOWNSHIP •••••••••••••••• 
LITTLE FALLS TOWNSHiP ••••••••• 

MORRILL TOWNSHIP ............. . 

I 

MOTLEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
MOUNT MORRIS TOWNSHIP ••••••••• 
PARKER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
PIERZ TOWNSHIP •••••••••••••••• 
PIKE CREEK TOWNSHIP ••••••••••• I 

1 

18 

1 

2 

1 

1 

1 

I 

28 

6 

1 

1 

253 
774 
680 

479 
427 

190 

109 
272 
626 
992 
748 
126 
710 
237 

960 
023 
170 
?12 
592 
068 
32A 
359 

aQ6 
35 

994 
107 
130 
652 
50q 
703 
689 

0271 

273 
160 
105 
253 
127 
121 
55 

1112 

893 
411 
831 
5118

1 519 
202 
299 
311 

309 
626 
649 
7811 
584 
105 
5115 
:155 

58? 
767 
615 
557 
145 
11111 
184 
007 

576 
157 
152 
573 
608 
946 

955 
682 
598 

435 
494 

15 70) 2 

105 
273 
551 

1 940 
670 
187 

2 531 
208 

761 
856 I 
131 
186 
516 
794 
281 
Q03 

693 
34 

au 
920 
102 
Ij27 
qqq 

1 294 
583 

26 9'+9 1 

268 
158 
116 
259 

97 
119 

49 
161. 

7 '167 
351 
893 
536 
534 
189 ; 
}OO I 
312) 
256 

1 406 
SQq 
754 
570 

94 
5110 
297 

556 
794 
529 
599 
1'17 
383 
177 
882 

532 
1311 

94 
479 
545 
885 

298 31.2 
92 13.5 
82 13.7 

44 10.1 
-67 -D.6 

487 15.8 

4 3.8 
-1 -0.4 
75 13,6 
52 2.7 
78 11.6 

-61 -32.6 
179 7.1 

29 13.9 

199 26.1 
167 19.5 

39 29,8 
26 14.0 
76 1, •• 7 

2741 34.5 
47 16.7 

-44 -10.9 

153 22.1 
1 2.9 

181 22.3 
. 187 20.3 

28 27,5 
225 52.7 

60 1.3.5 
409 31.6 
106 18.2 

078 ~.O 

5 1.9 
2 1.3 

-11 w9.5 
-6 -2.3 
30 30.9 

2 1.7 
6 12:.2 

~19 -.l1.8 

-574 ~7.7 

60 17.1 
~62 -6,9 

12 2.2 
-15 -2.8 

13 6.91 
-1 -0.3 
~l -0.3 . 

~)3 20.7 
220 15.6 
145 28.8 

30 4.0 
14 2.5 
11 11.7 

5 0.9 
5~ 19.5 

26 Q.7 
-7 -1),9 
86 16.3 

-42 -7.0 
-2 -1.4 
31 8.1 

7 4.0 
125 14,2 

'I'j 8.3 
23 17.2 
58 61.7 
94 19.6 
63 11.6 
61 6.9 

(DOLLARS) 

PERCENT 
CHANGE, 

197'1 1969 TO 
1975 IREVISED) 1969 1975 

-----

3 350 3 432 2 025 65. i! 

2 i!73 2 538 1 i!Si! 70,1 
3 126 3 46'1 1 970 58. -, 

2 569 2 899 1 588 61.8 
3 026 3 409 2 03'1 48.8 
.3 351 3 4'13 2 158 55 • .3 
3 555 3 761 2 059 72.7 
2 400 2 395 1 468 63,5 

3 453 3 6'71 2 220 55.5 
2 060 2 142 1 270 62.2 

3 400 3 281 2 233 52.3 

3 882 3 735 2 525 53.7 
2 833 2 725 1 843 53.7 
J 439 J IHB 2 295 tt9.ti 

" 196 3 97~ 2 622 60.0 
3 713 3 641 2 270 63.6 
3 903 3 754 2 539 53.7 
4 123 3 845 2 588 59.3 
2 637 2 537 1 715 53.8 

2 973 2 871 1 838 6Le 
2 570 2 625 1 728 48.7 
2 933 2 822 1 908 53.? 
3 435 3 305 2 235 53.7 
3 212 J 134 2 052 56.5 
3 522 3 297 2 322 51. 7 
2 573 2 475 1 673 53,8 
3 710 3 302 2 068 79.4 

3 103 2 991 2 030 52.9 
2 984 2 e70 1 941 53.7 
2 804 2 902 2 041 37. 11 
2 690 2 788 1 861 4,+.5 

2 675 2 573 1 740 53.7 
3 255 J 132 2 066 57,6 
2 7M 2 787 1 848 49.6 
3 636 3 481 2 627 38.'1 
2 870 2 807 2 010 42.B 

.3 357 3 317 2 109 59.2 

3 224 3 193 1 876 71.9 
3 03/l 3 001 1 895 60.1 
2 596 2 569 1 622 60,0 
2 6}4 2 606 1 646 60.0 
3 476 3 439 2 172 60.0 
2 775 2 741; 1 734 60.0 
2 785 2 756 1 740 60.1 
2 790 2 760 1 743 60.1 

4 098 .3 896 2 ['08 70,2 
3 .390 .3 185 2 298 47,5 
.3 942 3 867 2 397 M.5 
3 462 .3 399 2 282 52,6 
3 515 3 477 2 OJ7 72.6 
2 30] 2 279 1 '139 60,0 
4 041 3 703 2 338 12.8 
4 733 4 876 .3 080 53.7 

2 791 2 672 1 687 65$1t 

3 567 .3 558 2 358 51, 3 
2 88°1 2 639 1 667 72.8 
2 232 2 298 1 377 62.1 
2 3011 2 q41 1 693 36.1 
.3 256 3 221 2 0.34 60.1 
.3 116 3 014 1 739 79.2 
2 810 2 781 1 718 63.b 

3 376 3 273 1 928 1 
3 733 .3 936 2 596 8 
1 477 1 583 934 58.1 
3 808 3 823 2 445 55,7 
2 805 2 775 1 753 60.0 
2 295 2 251 1 421 61,5 
2 5qa 2 521 1 592 60.1 
.3 021 3 162 2 196 37.6 

3 239 3 167 1 901 70.4 
3 2'+7 3 213 2 029 60.0 
2 204 2 180 1 377 60.1 
3 105 3 067 2 116 46.7 
2 029 1 975 .t 220 66.3 
2 602 2 612 1 583 6 11. 'I 



Table 1. July 1. 1976 Population and Calendar Year 1975 PerCapita Income Estimates for the State. 
Counties. and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY APEAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS T~AN 1.000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SYMBOLS, SEE TEXT,) 

AREA 

PLATTE TOWNSHIP •••••• , •••• " •• 
PuLASKI TO.NSHIP •••••••••••••• 
RAIL PRAIRIE TOWNSHIP ••••••••• 
RICHARDSON TOWNSHIP ••••••••••• 
FORT RIPLEY TOWNSHIP ......... . 
ROSING TOWNSHiP ••••••••••••••• 
SCANDIA VALLEY TO.NSHIP ••••••• 
SWAN RIVER TOWNSHIP ••••••••••• 

SWANVILLE TO.NSHIP •••••••••••• 
TwO RiVERS TOWNSHiP ••••••••••• 

MOWER COUNTy •••••••••••••• 

ADAMS ........................ . 
AUSTIN •• ' ..................... . 
BROWNSDALE •••••••••••••••••••• 
DEXTER ••• , •••••••••••••••••••• 
ELKTON •••••••••••••••••••••••• 
GRAND MEADOw •••••••••••••••••• 
LE ROy •••••••••••••••••••••••• 
LyLE •••• ' •••••••••••••••••••••• 

MAPLEVIEW ................... .. 
RACINE ....................... . 
HOSE CREEK •••••••••••••••••••• 
SARGEANT •••••••••••••••••••••• 
TAOPI. ....................... . 
WAL THA~, ••••••••••••••••••••••• 
ADAMS TOwNSHIP •••••••••••••••• 
AUSTIN TO.NSHIP ••••••••••••••• 

bENNINGTON TOWNSHIP ••••••••••• 
CLAYTON TOWNSHIP •••••••••••••• 
DEXTER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
FRANKFORD TOWNSHiP •••••••••••• 
GRAND MEADOW TOwNSHIP ••••••••• 
LANSING TOWNSHIP •••••••••••••• 
LE ROY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LODI TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

LYLE TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
MARSHALL TOWNSHIP ••••••••••••• 
NEVADA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
PLEASANT VALLEY TOWNSHIP •••••• 
RACINE TOWNSHIP ••••••••••••••• 
RED ROCK TOWNSHIP ••••••••••••• 
SARGEANT TOWNSHIP ••••••••••••• 
UDOLPHO TOWNSHIP •••••••••••••• 

WALTHAM TOWNSHIP •••••••••••••• 
WINDO~ TOWNSHIP ••••••••••••••• 

MURRAY COUNTy ••••••••••••• 

AVOCA ••••••••••••••••••••••••• 
CHANDLER •••••••••••••••••••••• 
CURRIE ....................... . 
DOVRAy •••••••••••••••••••••••• 
FULDA ••••••••••••••••••••••••• 
HADLEY •••••••••••••••••••••••• 
IONA ......................... . 
LAKE WILSON ••••••••••••••••••• 

SLAYTON .............. • ...... .. 
BeLFAST TOWNSHIP •••••••••••••• 
SONDIN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
CAMERON TOWNSHiP •••••••••••••• 
CHANARAMBIE TOWNSHIP •••••••••• 
DES MO I NES RIVER HlP ......... . 
DOVRAY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ELLSROROUGH TOWNSHIP •••••••••• 

FENTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
HOLLY TOWNSHIP •••••••••••••••• 
IONA TOWNSHIP ............... .. 
LAKE SARAH TOWNSHIP ••••••••••• 
LEEDS TOWNSHIP •••••••••••••••• 
LIME LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
LOWVILLE TO.NSHIP ••••••••••••• 
MASON TOWNSHIP •••••••••••••••• 

MOULTON TOWNSHIP •••••••••••••• 
MURRAY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
SHETEK TOWNSHiP ••••••••••••••• 
SKANOIA TOWNSHiP •••••••••••••• 

JUL Y I, 
)976 

'l40 
333 

72 
;153 
661 

79 
635 
954 

499 
593 

43 196 

773 
2'1 264 

693 
272 
151 
959, 
e90 
516 

322 
193 
359 

66 
59 

193 
566 

? 741 

254 
297 
401 
430 
429 
877 
477 
386 

619 
451 
455 
374 
454 
096 
412 
568 

12 114 

194 
268 
297 

92 
971 
112 
207 
348 

194 
456 
38B 
265 
;>98 
331 
320 
350 

434 
267 
365 
,50 
349 
322 
373 
392 

480 

i~~ I 
325 

CHANGE, 
APRIL I. 1970 TO 1976 

1970~------~----'---~'-----~ 
(CENSUS) 

361 
281 

87 
345 
562 

M 
539 
733 

493 
518 

4'1 919 

771 
26 210 

625 
252 
134

1 869 
870 
522 

328 
197 
390 

85 
59 

189 
575 
777 

244 
275 
417 
482 
490 
828 
446 

,408 

511 
478 
482 
375 
383 
968 
402 
577 

553 
747 

12 508 

203 
319 
368 
104 
226 
119 
260 
378 

351 
357 
459 
289 
342 
308 
306 
350 

391 
290 
349 
352 
322 
365 
311 
384 

472 
386 
338 
282 

",15 
8 

99 
15 
96 

221 

6 
7~ 

~l 723 

2 
~1 946 

6e 
20 
17 
90 
20 
~6 

~6 

-4 
-31 
-19 

4 
-9 

-36 

10 
22 

-16 
-52 
-61 

49 
31 

-22 

108 
-27 
-27 
-1 
71 

128 
10 
-9 

-112 
10 

-394 

-9 
-51 
-71 
-12 

-255 
_7 

-53 
-30 

-157 
99 

-71 
-24 
-44 

23 
14 

··5.8 
18,5' 

-17.2, 
2.3{')" 

17 .6 
23.~! " 
17.8 
30.2 

1.2 
1~.5 

-3.8 

0.3 
_7.4 
10.9 
7.9 

12.7 
10.4 
2.3 

-1.1 

-1.
8

1 -2.0 
-7.9 

-22.4 

2,1 
-1.6 
-1.3 

'1.1 
8.0 

-3.8 'I 

-10.8 
-12.4 

2.7 
7.0 

-5.4 

21.1 
-5.6 
-5.6 
-0.3 
18.5 
13.2 
2.5 

-1.6 

-20.3 
1.3 

-3.1 

-4.4 
-16.0 
-19.3 
-11.5 
-20.8 
-5.9 

-20.4 
-7,9 

-6.7 
27.7 

-15.5 
-8,3 

-12.9 
7.5 
4.6 

11.0 
-7.9 , 
4,6 

-0.6 
8.4 

-11.8 
19.9 
2.1 

1.7 
-5.2 
13.3 
15.2 

" ')9'1 
3 606 
'I 392 
4 489 

806 
924 

3 728 
4 173 
'I 196 
3 561 
3 951 
4 050 
2 677 
5 123 

3 472 
2 850 
'I 277 
3 427 
2 791 
'I 218 
II 822 
3 007 

3 240 
3 068 
3 756 
2 886 
4 674 
3 99~ 
3 848 
4 414 

3 262 
3 768 

158 

3 535 
'I 825 
3 902 
3 691 
4 572 
3 3'14 
3 764 
4 976 

'I 991 
3 827 
3 791 
3 132 
5 660 
3 498 
3 744 
2 920 

3 819 
3 665 
4 102 
4 960 
'I 107 
2 853 
3 850 
3 112 

2 384 
2 657 
'I 884 
'I 480 

509 

'12U 
~ 802 
4 611 
3 551 I, 37'1 
If 318 
'I 953 
3 978 

3 712 
'I 155 
'I 179 
3 546 
3 934 
ij 033 
2 831 
5 114 

3 457 
2 838 

262 
3 143 
3 040 
4 )88 
~ 82~ 

817 

3 561 
:i 182 
" 058 
2 719 
4 587 
" 141, 
3 946 
4 404 

3 551 
3 750 

7
'
j2 

4 054 
5 OBB 
q 479 
4 627 
5 183 
~ 836 
4 317 
5717 

5 374 
L' 621 
4 661j 
3 592 
6 504 
4 099 
4 752 
3 347 

4 818 
4 204 
4 326 
5 757 
q 712 
3 266 
4 415 
3 3'19 

2 997 
:5 053 
5 612 
5 )38 

484 
136 

2 688 
2 c3h 
2 755 
2 641 
2 81j2 

2 560 I 
338 ' 
617 
5'15 
233 
478 
540 1 

785 , 
187 I 

2 177 
1 787 
2 491 
1 
1 
2 
2 
1 864 

2 196 
! 914 
2 427 
1 529 
2 714 
2 488 
2 353 
2 503 

120 
324 

331 

1 942 
2 4'15 
2 072 
2 372 
2 '182 
1 837 
2 068 
2 61ll 

2 890 
2 176 
2 456 
1 720 
2 875 
1 963 
2 442 
1 626 

2 078 
2 013 
2 072 
2 757 
2 2)8 
1 690 
? 115 
1 497 

1 ~35 
J. 3,[9 
2 q81 
2 461 

.1975 

59,5 
59~5 
64,9 
59D 5 
59.Q 
59 n 4 
50,0 
60,7 

59.5 
59.5 
71.7 
72.8 
45 7 

67" ::i 
61,3 

'17:4 
60 • .1 
SiL,S 
88.8 
72,2 
60.~ 
63.5 
76,3 

53.9 
62,1 

82.0 
971>3 
88,3 
551'6 
8L1.2 
82.0 
82,0 
88,4 

72.7 
75,9 
04.4 
82.1 
96,9 
78,2 
53.:5 
79,6 

68>.3 
82,0 

107,9 

66.1 
97,0 
96,9 
82.0 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,QOO, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.I 

---------------,--------
POPULA TI ON ESTI~ATEO PER CAPITA MoNEy INCOME 

(DOLLARSI 

AREA 
APRIL 1, 

JULY 1, 19'/0 
1976 (CENSUS I 

.~--.~ .. ----~-------.. -.-----.------" 

SLAYTON TOWNSHIP •••••••••••••• 617 527 

NICOLLET COUNTy ••••••••••• 24 61R 24 518 

COURTLAND ••••••••••••••••••••• 325 300 
LAFAyETTE ••••••••••••••••••••• 419 498 
[.ANKAro (PART) •••••••••••••••• 
NICOLLET ...................... 589 618 
NORTH MANKATO ••••••••••••••••• 8 164 7 347 
ST. PET~R ..... 9'." 0.'"'''' ~ ft ........ 

7 956 8 339 
BELGRADE TOWNSHIP ••••••••••••• 977 1 052 
BERNADOTTE TOWNSHIP ••••••••••• 421 475 

BRIGHTON TOWNSHIP ••••••••••••• 255 245 
COURTLAND TOWNSHIP •••••••••••• 618 628 
GRANBY TOWNSHIP ••••••••••••••• 344 387 
LAFAYETTE TOWNSHIP •••••••••••• 916 891 
LAKE PRAIRIE TOWNSHIP ••••••••• 770 756 
NEW SWEDEN TOWNSHIP ••••••••••• 409 489 
NICOLLET TOWNSHIP ••••••••••••• 508 550 
OSHAWA TOWNSHIP ••••••••••••••• 534 527 

RIDGElY TOWNSHIP •••••••••••••• 199 192 
TRAVERSE TOWNSHIP ••••••••••••• 607 605 
WEST NEWTON TOWNSHIP •••••••••• 608 619 

NOALES COUNTy ••••••••••••• 23 052 23 208 

ADR r t~N" ,. .. 0 ~ • f ,. , ,. .. , e " .. " .. " , II • ., ~ • 
30'1 350 

BIGELOW I .. " ij •• " .. " ... ~ •• ;, ... t ;, ;, .... 237 262 
BREWSTER •••••••••••••••••••••• 556 563 
DUNDEE., .. " •• " •• "".f .... , ••• ~ .. e II 

135 138 
ELLS.ORTH ••••••••••••••••••••• 520 588 
I<!NBRAE ••••••••••••••••••••••• 3A 37 
LISMORE ••••••••••••••••••••••• 390 323 
ROUND LAKE .................... 563 506 

RUSHMORE ••••••••••••••••••••• , 314 394 
WILMONT ••••••••••••••••••••••• 334 390 
.ORTHINGTON ••••••••••••••••••• 10 126 9 916 
BIGELOW TOWNSHiP •••••••••••••• 489 418 
BLOOM TOWNSHIP •••••••••••••••• 417 '351 
DEWALD TOWNSHIP ••••••••••••••• 426 464 
ELK TOwNSHIP •••••••••••••••••• 3'10 369 
GRAHAM LAKES TOWNSH I P ••••••••• 325 381 

GRAND PRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 277 34'1 
HERSEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 325 324 
INDIAN LAKE TOWNSHIP •••••••••• 366 389 
LARKIN TOWNSHIP ••••••••••••••• 352 387 
LEOTA TOWNSHIP •••••••••••••••• 523 671 
LISMORE TO.NSHIP •••••••••••••• 351 354 
LITTLE ROCK TOWNSH I p •••••••••• 389 401 
LORAIN TO.NSHIP ••••••••••••••• '162 504 

OLNEY TOWNSHIP •••••••••••••••• 462 400 
RANSOM TO.NSHIP ••••••••••••••• '119 441 
SEWARD TOWNSHIP ••• , •••••• , •••• 529 382 
SUMMIT LAKE TOWNSHiP ••• " •••••• 472 528 
WESTSIDE TOWNSHIP •• " ••••••••• 365 3M 
WILMONT TOWNSHrp$.$~~~ca~ •• 9~~ '\.l6 419 
WORTHINGTON TO.NSHIP •••••••••• 817 810 

NORMAN COUNTy •• , •••••••••• 494 10 008 

,IJ..OA'6 ~ '" Q Q)~ '" G ~ 8 <> ~ It ~"'" '" ~. It .... t .... 977 2 076 
BORUP & ~ 0 6 ~ ~ 6 6 .. ij ~ ~ ~ , Q ~ " • <> 1/ II •• II .. 139 128 
GARy •••••••••••••••••••••••••• 231 265 
HALSTAD.' ...................... 582 598 
HENDRUM. ' •••••••••••••••••••••• 293 311 
PERLE Y * ~ 'fi II ~ ~ 1/ <> • q ~ @ .. Q ~ ~ e ~ ~ ~ ~ ~ • ~ 141 149 
SHELL Y •••••••••••••••••••••••• 307 260 
TWIN VALLEy ••••••••••••••••••• 706 868 

ANTHONY TOWNSHiP •••••••••••••• 169 183 
BEAR PARK TOWNSHIP •••••••••••• 396 349 
FLOM TOWNSHIP ••••••••••••••••• 322 312 
FOSSUM TO.NSHIP ••••••••••••••• 2'15 260 
GOOD HOPE TOWNSHiP •••••••••••• 104 122 
GREEN MEADOW TOWNSHIP ••••••••• 182 191 
HALSTAD TOWNSHIP •••••••••••••• 218 255 
HEGNE TOWNSHIP •••••••••••••••• 145 140 

I-IENDRlJM TOWNSHiP •••••••••••••• 212 233 
HOME LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 192 216 

----;;·~·~--~GE, --- r-
-- ,,:::: ~";;;;;'~I ~ .. '"'" I " 

90 17.1 4 293 

100 0.41 4458 1 

25 8.3' 4312 
-79 -15.9 4 408 

-29 
817 

-383 
-75 
-54 

10 
-10 
-43 

25 
14 

-80 
-42 

7 

'/ 
2 

-11 

-156 

-80 
-56 
210 

51 
66 

-38 
-29 
-56 

-67 
1 

-23 
-35 

-1/18 
-3 

-12 
-42 

62 
-22 
147 
-56 
-19 

17 
7 

-514 

-99 
11 

-34 
-16 
-18 

-8 
47, 

~162 

-14 
47 
10 

-15 
-18 
-9 

-37 
5 

-21 
-24 

-4.7 
1l.1 
... 4~6 
-7.1 

-11.4 

4.1 
-1.6 

-11, 1 
2.8 
1.9 

-16.4 
_7.6 
1.3 

3.6 
0.3 

-1.8 

-0.7 

-3.4 
-9.5 
-1.2 
-2.2 

-11.6 
2.7 

20.7 
11.3 

-20.3 
-14.4 

2.1 
11.6 
18.8 

:~:~i I -14.7 

-19.5 
0.3 ·,.9 

-9.0 
-22.1 
-0.8 
-3.0 
.8.3 

15.5 
-5.0 
Jo g 5 

-10.6 
-4.9 
4.1 
0.9 

-5.1 

·4.8 
8.6 

-12.8 
-2.7 
-5.8 
.5.4 
18.1 

-18.7 

-7.7 
13.5 
3.2 

... 5.8 
·14.8 
-4.7 

-14.5 
3.6 

.9.0 
-11.1 I 

lj 551 
4 940 
4 409 
3 497 
3 428 

3 731 
4 563 
3 499 
4 604 
3 725 
3 536 
4 237 
3 488 

3 86? 
3 676 
4 921 

287 

3 613 
3 698 
'I 152 
3 506 
3 477 , 
2 086 
4 050 
5 108 

3 685 
4 26'1 
4 966 i 

3 427 
3 152 
3 362 
4 438 
3 825 

3 030 
4 015 
3 988 
3 981 
,3 775 
3 993 
3 127 
3 809 

3 218 
2 482 
3 756 
3 233 
3 295 
2 704 
5 273 

812 

4 355 
3 883 
4 211 
5 128 
5 026 i 
6 671 
4 354 
3 619 

625 
2 238 
3 943 
2 947 
3 055 
2 424 , 
3 731 
2 179 

080 
695 

1974 
EVISEOI 

'I 949 

4 489 

4 252 
4 207 

-, 
'I 591 
'I 874 
4 287 
3 874 
3 831 

3 802 
4 920 
3 916 
5 127 
4 060 
3 774 
'I 842 
3 951 

3 936 
8931 
772 

4 439 

3 561 
3 880 
4 650 
3 070 
3 651 
2 18 8 
-' 983 
4 936 

3 864 
4 47'1 
5 110 
3 929 
3 307 

-' 248 
4 289 
4 019 

3 182 
q 616 
4 584 
q 178 
4 lq3 
3 857 
3 249 
4 '113 

3 377 
2 889 
3 944 
3 52b 
3 181 
2 612 
5 431 

'I 40/j 

4 S06 
4 635 
5 027 
6 349 
5 792 
7 963 
q 692 
4 044 

4 32,8 
2 Y42 
4 325 
3 518 
3 6 /16 
2 893 
4 454 
2 601 

4 871 
3 217 

PERCENT 
CHANGE, 
1969 TO 

1969 1975 

2 64 /• 62.4 

2 595 71,d 

2 223 94.0 
2 300 91.7 

- .. , 
2 536 79.5 
2 865 72.4 
2 638 67.1 
2 256, 55.0 
2 122 61,5 

2 121 75.9 
2 577 77 .1 
2 048 70.0 
2 698 70.6 
2 118 75.Y 
2 106 67.9 
2 447 73.2 
2 121 64.5 

2 196 75.9 
188 68.0 
634 86.8 

464 74.0 

2 080 73.7 
2 116 74.d 
2 226 86.5 
'- 006 74.8 
1 843 88.7 
1 193 74.9 
2 172 86.5 
2 590 97.2 

2 211 66.7 
2 440 74.8 
2 957 67.9 
2 186 56.8 
1 803 74.8 
1 760 91.0 
2 177 103.~ 
1 951 96.1 

1 615 87.6 
2 343 71.~ 

2 327 71.4 
2 227 78.8 
2 300 64.1 
2 10'1 89.8 
1 584 97 .4 
2 414 57.8 

1 797 79.1 
1 566 58.5 
2 002 87.6 
2 089 54,8 
1 875 75.7 
1 q24 89.9 
2 759 91,1 

033 87.5 

2 460 77.0 
2 077 87.0 
2 252 87.0 
2 553 100.9 
2 376 111,5 
3 568 87.0 
2 102

1 

107.1 
1 960 8'1.6 

939 87.0 
433 56.2 
938 103.5 
576 87.0 
634 87.0 
296 87.0 
996 86.9 
166 86.9 

183 86.9 
441 87.0 
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Table l. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas--Continued 

( FOK SUBCOUNTY AQEAS WITH A 1970 CENSUS SAMf'LE POPULATION LESS THAI, 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 

IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT,) 
-- -~--~~.~----.-- -- ---~--------.~- .. 

POPULA Tl ON ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AKEA 
PERCENT 
CHANGE, 

JULY 1, 1969 TO 
1976 1975 

190 198 3 766 
?15 199 4 501 
138 167 'J 890 

T0WhISNIP ........... ::::: : 
?9~\ 309 Ij 589 

MARy 1 Lt8 187 3 fl63 

PLEASANT VIEW TOWNSHIP •••••••• ?3? 217 3 773 

ROCKWELL TOWNSHIP ••••••••••••• 73 99 3 909 

SHELL Y TOWNSHIP ............... 23:1 261 ""t:8 .3 lj53 847 

SPR l'IG CREFK TOWNSHIP ••••••••• J 75 jill 3'1 24.1 2 416 292 87.0 

TOWNSHIP .............. , 162 19.3 ~31 ~16.1 3 'laO 81 9 86.9 

TOWNSHIP ••••••••••••••• 183 227 -qlj -19.4 2 1·152 312 86.9 

WAUKON TOWNSNIP ............... ?65 281 -16 -5.7 2 084 115 86.9 

WILl; RICE TOWNSHIP •••••••••••• 1176 462 14 3~o 3 358 586 111. "7 

WINCHEST~R TOWNSH I p ••••••••••• 146 151 -5 ·,3 • .3 3 487 865 87.0 

OLMSTED COUNTY ............ 89 872 84 10lj 5 768 6.9 280 4 962 28-' 60,8 

eYRON ......................... 9% 419 527 37.1 4 B72 lj 551 .3 218 51~q 

CrlATFIELD (PART) .............. 719 723 -4 -0.6 4 953 4 662 2 693 83.9 

DOVER ••••••••••••••••••••• , ••• 282
1 

321 -39 -12.1 3 963 J 968 2 431 63,0 

EyOTA ................ , ........ 550 639 211 33.0 5 030 lj 678 3 01''1 66.7 

ORONOCO ••••••••••••••••••••••• 635[ 564 71 12,6 5 331 5 306 3 495 52.5 

RuCHESTER ••••••••••••••••••••• 57 034 53 766 268 6.1 5 593 5 235 3 491 60.2 

STEWARTVILLE .................. 3 75" 2 802 956 34.1 4 782 4 565 2 985 60.2 

CASCADE TOWNSHIP •• , ••••••••••• 2 '160 2 442 31B 13 .0 5 182 4 885 3 254

1 

59.3 

DOVER TOWNSH I P •••••••••••••••• 550 511 39 7.6 2 813 2 654 1 536 83.1 

EL~IRA TOWNSHIP ............... 513 445 68 15.3 3 969 3 436 1 985, 99.9 

EYOTA TOWNSHIP •••••••••••••••• 657 585 72 12.3 .3 398 3 260 2 21 8 53,2 

FARMINGTON TOWNSHiP ••••••••••• 72~ 649 76 11. 7 3 757 3 755 2 30 4 63.1 

HAVERHILL TOWNSHIP •••••••••••• R76 019 -143 -14.0 4 936 ~ 639 3 052 61.7 

HIGH FOREST TOWNSHIP •••••••••• 906 135 -229 -20.2 4 187 3 938 2 ~08 73.9 
KALMAR TO.NSHIP ••••••••••••••• 930 948 -18 -1.9 3 310 3 107 1 944 70.3 

MARION TOWNSH IP ••••••••••••••• 6 265 3 998 267 4.5 4 427 4 164 2 763 60,2 

NEW HAVEN TOWNSHIP •••••••••••• 995 937 58 6.2 2 969 811 682

1 

76.5 

ORION TOWNSHIP., •••••••••••••• 507 466 41 8.8 3 622 3 680 514 44.1 

ORONOCO TOWNSHIP .............. ' 929 84? 82 ' 9.7 4 109 3 951 2 589 58.7 

PLEASANT GROVE TOWNSHIP ....... 814 750 64
1 

8.5 3 440 3 166 2 040 68.6 

QUINCY TO.NSHIP ••••••••••••••• 324 446 -122 -27.4 /I 024 3 785· 2 482 62.1 

ROCHESTER TOWI'SHIP ............ 310 344 -34 -0.8 7 087 6 695 4 395 61.3 

ROCK DELL TOWNSHIP ............ 806 630 176 27.9 4 038 3 811 2 307 75,0 

SALEM TOWNSHIP ................ 090 040 50 4.8 4 580 4 065 2 483 8~.5 

VIOLA TOWNSH I P •••••••••••••••• 692 678 14 2.1 3 332 3 430 2 260 47,4 

OTTER TAIL COUNTy ••••••••• 48 996 46 097 899 6.3 3 625 3 705 2 248 61,3 

BATTLE LAKE ••••••••••••••••••• 737 772 -35 -4.5 'I 344 4 391 2 620 65,8 

BLUFFTON •••••••••••••••••••••• 172 195 -23 -H.a 4 197' 4 333 2 574 63.1 

CL I THERALL ••••••••••• , ••• , •••• 136 131 5 3.8 2 273 2 346 1 394 63,1 

DAL TON •••••••••••• , ••••••••••• 225 221 'I 1.8 4 177 'I 317 2 426 72.2 

DEER CReEK •••••••••••••••••••• 306 287 19 6.6 3 135 3 233 2 037 53,9 

DENT •••••••••••••••••••••••••• 192 156 36 23,1 3 079 3 179 1 889 1 63.0 

ELIZABETH ..................... 224 188 36 19.1 2 921 3 016 1 792' 63,0 

ERHARD., •••••••••••••••••••••• 231 148 83 56.1 3 175 3 278 1 948 63,0 

FERGUS FALLS .................. 12 050 12 443 -393 -3.2 'I 414 'I 418 2 72 8 61,8 

HENNING ••••••••••••••••••••••• 756 850 -94 -11.1 3 827 3 6113 2 226 71.9 

NEW YORK MILLS ................ 785 791 -6 -0.8 4 343 4 4111 2 562 69,5 

OTTER TAIL .................... 198 180 18 , 10.0 2 893 2 986 1 774 63,1 

PARKERS PRAIRIE ••••••••••••••• 845 882 

-

37

1 

-4,2 3 590 3 890 2 262 58,7 

PEL! CAN RAPIDS .... , ........... 678 835 -157 -8.6 3 600 3 691 2 393 50.~ 

PERHAM •••••••••••••••••••••••• 975 933 42 2.2 3 q45 3 490 2 01 5 71,0 

RICHVIlL~ ..................... lq2 102 ~O 39,2 3 415 3 526 2 095 63,0 

ROTHSAY (PART) ••••• · ••••••••••• 122 147 -25 -17 .0 3 925 ~ 052 2 407 63.1 

UNDERWOOD ......... , ........... 288 278 10 3.6 3 851 3 976 2 362 63.0 

URBANK •••••••••••••••••••••••• 128 125 3 2.4 2 738 2 827 1 680 63.0 

VERGAS ........................ 315 281 34 12.1 3 377 3 225 1 988 69.9 

VINING •••••••••••••••••••••••• 1.35 121 14 11. 6 2 496 2 577 1 531 63,0 

AASTAD TOWNSHIP ............... 255 247 8 3.2 3 858 3 983 2 366 63,1 

AMOR TOWNSHIP ................. 489 408 81 19;9 3 317 3 4~0 1 960 ! 69.2 

AURDAL TOWNSHIP ............... 923 795 128 16.1 3 983 4 )61 2 327 71.2 

BLOWERS TOWNSH I P •• , ••••••••••• 457 400 57 14.2 2 220 2 3~6 1 394 59,3 

BLUFFTON TOWNSHIP ............. 1j97 517 -20 -3.9 2 071 2 154 1 373 50.8 
BU$E TOWNSHIP ••••••••••••••••• ADO 485 115 23.7 3 713 3 920 2 086 78,0 

BUTLeR TOWNSHiP ............... 415 373 42 11.3 2 910 3 )69 1 9)0 50.8 

CANDOR TOWNSHIP ••••••••••••••• 337 269 68 25.3 2 633 2 715 1 7)0 54.0 

CARLISLE TOWNSHIP ••••••••••••• 264 251 13 5.2 2 498 2 579 1 532 63.1 
CLITHERALL TOWNSHiP ••••••••••• 369 349 20 5.7 ) 656 if 005 2 577 41.9 
COMPTON TOWNSHIP •••••••••••••• 689 583 106 18.2 2 731 2 719 1 

753\ 
55.8 

CORLI 5S TO.NSHIP •••••••••••••• q15 Q02 13 3.2 4 096 3 916 084 96.5 

DANE PRAIRIE TOWNSHIP ••••••••• 718 562 156 27.8 3 404 3 878 239 52,0 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates lor the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 
AREAS WIT~ A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 

I:. "N f:c;T!MATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT, FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

POPULATION ESTI~ATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 

DEAD LAKE TOWNSHIP •••••••••• 
DEER CREEK TOWNSHIP ••••••••• 
DORA TOWNSHIP .............. . 
DUNN TOWNSH I p •••••••••••••• , 
EAGLE LAKE TOWNSHIP ••••••••• 
EASTERN TOWNSHIP •••••••••••• 
EDNA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
EFFINGTON TOWNSHIP •••••••••• 

ELIZABETH TOWNSHIP •••••••••• 
ELMO TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ERHARDS GROVE TOWNSHIP •••••• 
EVERTS TOWNSHIP ••••••••••••• 
FERGUS FALLS TOWNSHIP ••••••• 
FOLDEN TOWNSHIP •••••.••••••• 
FRIBERG TOWNSHIP •••••••••••• 
GIRARD ToWNSHIP ••••••••••••• 

GORMAN TOWNSH I P ••••••••••••• 
HENNING TOWNSHIP •••••••••••• 
HOBART TOWNSHIP ••••••••••••• 
HOMESTEAD TO.NSHIP •••••••••• 
INMAN TOWNSHIP •••••••••••••• 
LEAF LAKE TOWNSHI p ........ .. 
LEAF MOUNTAIN TOWNSHiP •••••• 
L1DA TOWNSHiP •••• , •••••••••• 

MAINE TOWNSHiP •••••••••••••• 
f;APU:WOOD TOWI'J5H!P •••••••••• 
NEWTON TOWNSHIP ••••••••••••• 
NrDAROS TO.NSHIP •••••••••••• 
NORWEGIAN GROVE TOWNSHIP •••• 
OAK VALLf,Y TOWNSHIP ••••••••• 
ORWELL TO.NSHIP ••••••••••••• 
OSCAR TO.NSHIP •••••••••••••• 

OTTER TAll TOW~ISH!P ......... 
OTTO TOWNSHiP., ••••••••••••• 
PADDOCK TOWNSHIP •••••••••••••• 
PARKERS PRAIRIE TOWNSHIP •••••• 
PELICAN TOWNSHIP •••••••••••••• 
PERHAM TOWNSH IP .............. . 
PINE LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
RUSH LAKE TOWNSHiP •••••••••••• 

ST. OLAF TOWNSHIP ••••••••••••• 
SCAMBLER TOWNSHIP ••••••••••••• 
STAR LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
SVERDRUP,TOWNSHIP ••••••••••••• 
TORDENSKJOLD TOWNSHIP ••••••••• 
mONOHJEM TOWNSH! P •••••••••••• 
TUMULI TOWNSHIP ••••••••••••••• 
WESTERN TOWNSHI P •••••••••••••• 
WOODSIDE TOWNSHiP ••••••••• , ••• 

PENNINGTON COUNTY ••••••••• 

GOODRIDGE 

HICKORY TOWNSHiP •••••••••••••• 
HIGHLANDING TOWNSHiP •••••••••• 
KRATKA TO.NSHIP ••••••••••••••• 
MAYFIELD TOWNSHiP ••••••••••••• 
NORDEN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
NORTH TOWNSHiP •••••••••••••••• 
NUMEDAl TO.NSHIP •••••••••••••• 
POLK CENTRE TOWNSHIP •••••••••• 

REINER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
RIVER FALLS TOWNSHIP •••••••••• 
ROCKSBURY TOWNSHIP •••••••••••• 
SANDERS TOWNSHIP •••••••••••••• 
SILVERTON TO.NSHIP •••••••••••• 
SMILEY TOWNSHIP ••••••• , ••• , ••• 
STAR TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
WYANDOTTE TOWNSHIP •••••••••••• 

CHANGE, 
APRIL I. 1970 TO 1976 

JULY 1, 1970 f-,-----------"--------.-1 
1976 (CENSUS) PERCENT 

f.---------.~-------~-----··-·----~----· .. -----·---+_---- ---I 

394 
395 
1113 
47'1 
272 
356 
571 
360 

425 
432 
475 
52'! 
937 
361 
6011 
375 

446 
395 
530 
377 
1160 
501 
256 
401 

499 
356 
682 
262 
448 
517 
209 
251 

249 
437 
321 
367 
564 
564 
315 
595 

337 
3'19 
455 
561 
503 
272 
464 
292 
327 

14 792 

182 
361 

8 976 
116 
101 
102 
168 

61 

121 
206 
175 

97 
365 
798 
1'18 

95 

130 
221 
134 
343 
215 
3'13 
210 
12'1 

316 
321 
370 
'105 
277 
29'1 
'169 
332 

1140 
381 
392 
'129 
877 
288 
511 
3'f5 

42~ 
362 
472 
350 
353 
414 
295 
361 

'13'1 
312 
691 
2311 
3110 
411 
218 
286 

212 
367 
312 
296 
'189 
50'1 
294 
'183 

13 266 

1'1'1 
:337 

B 618 
10'1 

98 
120 
181 

69 

96 
209 
153 

69 
208 
652 
113 
124 

101 
171 
669 
254 
203 
27'1 
180 
119 

69 
-5 
62 

102 
28 

-15 
51 
83 
95 
60 
73 
93 
30 

18 
33 
58 
27 

107 
87 

-39 
40 

65 
44 
.·9 
28 

108 
106 
-9 

-35 

37 
'70 

9 
71 
75 
60 
21 

H2 

13 
26 

121 
63 
92 
28 

115 
66 
11 

526 

38 
24 

358 
12 

3 
-1~ 
-13 

-8 

25 
-3 
22 
28 

157 
1'16 

35 
-29 

29 
50 

465 
89 
12 
69 
30 

5 

24.7 
23.1 
11.6 
17 .0 
-1.8 
21.1 
21.7 

8. 'f 

-3.4 
13.4 
21.2 
22.1 
6.8 

25_3 
18.2 
8.7 

4.2 
9.1 

12.3 
7.7 

30.3 
21.0 

-13.2 
11.1 

15.0 
14.1 
-1.3 
12.0 
31.8 
25.8 
-4s1 

-12.2 

17 .5 
19.1 
2.9 

2~.O 
15.3 
11.~ 
7.1 

23.2 

(4.0 
8.0 

36.2 
12.7 
22.4 
11. 5 
33.0 
29.2 
3.5 

11.5 

26.4 
7.1 
4.2 

11.5 
3.1 

-15.0 
-7.2 

-)1.6 

26.0 
•. 1. 4 
14,4 
IlO.6 
75.5 
22 'I 
31 

20.7 
29.2 
69.5 
35.0 
5.9 

25.2 
16.7 
4.2 

3 
2 755 
3 511 
4 741 
2 916 
2 859 
3 268 
1 347 

3 770 
3 312 
2 900 
3 235 
4 366 
2 256 
2 279 
2 680 

4 714 
2 721 
3 458 
2 9'f8 
3 512 
5 67'1 
1 558 
4 008 

2 822 
2 742 
'! 656 
2 735 
3 892 
1 876 
3 384 
2 503 

2 928 
2 499 
2 781 
2 816 

~ mi' 
3 802 . 

3 350 
4 096 
3 347 
2 667 
2 630 
5 323 
3217 
3 617 
2 916 

4 314 

3 074 
3 882 
4 627 
:I 489 
3 775 
2 202 
3 570 
2 616 

3 076 
2 772 
3 551 
3 981 
J 701 

'! 1.3
9

1' 4 156 
3 9'10 

1 307 
3 168 
3 626 
.3 976 
3 263 
4 l,f82 I 
3 084 
3 872 

3 387 
2 841 
3 353 
4 529 
3 011 
2 747 
3 128 
1 '145 

4 07'+ 
3 163 
3 029 
3 336 
4 807 
2 329 
2 499 
2 560 

5 067 
2 599 
3 565 
3 269 
3 493 
5 'f20 
1 609 
4 031 

2 982 
2 957 
4 575 
2 823 
4 018 
1 942 
3 493 
2 584 

3 289 
2 529 
2 922 
2 907 
3 681 
3 058 
3 382 
3 635 

3 545 
3 910 
3 455 
2 966 
2 812 
5 496 
3 201 
3 734 
2 804 

172 

3 026 
3 772 
4 450 
3 'D5 
3 717 
2 167 
3 51'1 
2 575 

3 027 
2 72'1 
J 495 
3 91'1 
3 364 

077 
091 
879 

1 286 
3 119 
3576 
4 065 
3 212 
4 409 
3 036 
3 811 

2 013 
1 790 
2 046 
2 596 
1 789 
1 632 
1 894 

96 Lf 

2 250 
1 889 
1 702 
2 102 
2 726 
1 384 
1 472 
1 521 

3 176 
1 566 
2 247 
2 181 
2 015 
3 176 

956 
402 

.l 711 
1 757 
2 763 
1 677 
2 399 
1 224 
2 075 
1 535 

954 
593 
736 
727 
013 
820 
01 11 
292 

2 088 
2 464 
2 053 
1 922 
1 553 
3 265 
1 806 
2 219 
1 666 

574 

1 770 
2 099 
2 809 
2 009 
2 174 
1 268 
2 056 
1 506 

771 
596 

2 045 
2 292 
1 968 
2 388 
2 393 
2 269 

753 
1 825 
2 090 
2 378 
1 879 
2 574 
1 776 
2 230 

PERCENT 
CHANGE. 
1969 TO 

1975 

71.3 
53.9 
71.6 
82.0 
63,v 
75.2 
72.5 
39.7 

67.6 
75,.l 
70.4 
53.9 
60,2 
63.0 
54.8 
76.2 

48.'l 
73.8 
53.~ 
35.2 
7'f.) 
78.7 
63.0 
66,9 

64.9 
56.1 
68.5 
63.1 
62.2 
53.3 
63.1 
63.1 

49.e 
56,9 
60.2 
63,1 
69.3 
49.2 
65.~ 
65.9 

60.4 
66,2 
63.0 
38.8 
69.3 
63.0 
78.1 
63.0 
75.0 

67.6 

73.7 
8(1$9 
64.7 
73.7 
73,6 
73.7 
7').6 
73.7 

73.7 
73.7 
73.6 
73.7 
88.1 
73.3 
73,-1 
73.6 

73.6 
73,6 
73.5 
67.2 
73.7 
74.1 
73.6 
73.6 
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Table 1. July 1,1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

APEAS WITH A 1970 CEhSUS SAMPLE POPULATIO~ LESS THAN 1.000, THE 1969 PER CAPITA 
I,NG NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR [;ETAIL'3, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, 

}~SK()V ~. ~ 

fJROO" ~~~~ ••• ~~.~~~~& .• ~"" 
8r~UNO ~ ~ t ~ 6 ~ ~ • 9 ~ ~ • " ~ ••• ~ • ~ n ~ •• ~ 

HCNK ~~~~;>~~. ~.~b.~,.~~". 
H .U.O~."~~~6~ •• ~.GU~ ••• 

I(L"R ICI<." ••••••••••••••• , ., ••• 

/,j,NI\ TOWNSHIP,.:: ::::: ::::: ::: 

TOWNSHIP •••••••••••• , ••• 
CREEK TOWNSHIP •••••••••• 

TOWNSH I p ••••••••••••••• 
pARK TOWNSHIP ••••••••••• 
TOWNSHIP 

• ~ .- • f ~ ~ " a • 

p" ........... .. 
TOWNSH I P ~ ... , ~ ~ ..... f .. ~ ~ ~ _ 

TOWNSHIP ............ . 
TOWNSHiP ••••••••••• 

TDWNSHIP •••••••••••• 
NG TOWNSHiP •••••••••••••• 

~tINCKLEY TOWNSHIP~.~, ••• 9s.w •• 

TOWNSHIP •••••••••••••• 
RIVER TOWNS~JP ••••••••• 

MISSION CREU~ TOWNSHIP ....... . 

~',\lfICH ............. . 
NEW IP .......... .. 
NICKERSON TOWNSHIP ........... . 
NORMAN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
OGEMA TOWNSHiP ••••••••••••••.• 
PARK TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
PARTRIDGE TOWNSHIP •••••••••••• 
F'U,E CrTY TOWNSHIP •••• , ••••••• 

PII'IE LAKE TOWNSHIP .......... .. 
TOWNSHIP t ~ •••••••••• ~ 
TOWNSHiP ••••••••••••• 

TOWNSHIP ••• " ....... 
STURGEON LAKE TOWNSHIP •••••••• 
WILMA TOWNSHIP.~.~tS,~ •••••• ~. 
WINDEME,1E TOVIl,5HIP •••••••••••• 

PIPESTONE COUIn'Y •••••••••• 

EDGERTON ..................... . 
HATFIELD ..................... . 
HOLLAND •••••••••••••••••••••• , 
IHLEN ....................... .. 
,JASPf:R (PART) ................ . 
PIPESTONE .................... . 
RUTHTON ...................... . 
T,'OSKY •••••••••••••••••••••••• 

WOODSTOCK ••••••••••••••••••••• 
AETNA TOWNSHIP ••••••.••••••••• 
ALTONA TOWNS~!P ••••••••••••••• 
BURKE TOWNSHIP •••••••••.•••••• 
EDEN TO.NSHIP ••••••••••••••••• 
ELMER TOWNSHIP •••••••••••••••• 
FOUNTAIN PRAIRIE TOWNSHIP ••••• 
GRANGE TOWNSHIP ••••••••••••••• 

GRAY TOWNSHIP •••••••••••••••• 
OSBORNE •••••••••••••• 

TOWNSHIP ............... .. 
TOWNSHIP •••••••••••••••• 

TROY TOWNSHIP .. &d •• ~* •• ~ ••• , ••• 

POLK COUNTy ••••••••••••••• 

[oEL TRAM I •••••••••••••••••••••• 
CLIMAX •••••••••••••••••••••••• 
CROOKSTON •••• ~. B o. t ••••• ~ ~ n _ ~ ~ 

916 
47[1 

165 
,11 
j)0 

106 

,390 
,,36 
165 
335 
166 
530 
132 
106 

79 
530 
429 

57 
508 
272 
~69 

'462 

1'+5 
211 

162 
202 
134 

6Ii 
'475 
002 

'1:'3 
329 
f,63 
567 
510 
122 
699 

11 842 

061 
8'4 

19'4 
143 
566 

'I 795 
:170 
124 

204 
372 
300 
250 
413 
4W1 
271 
297 

360 
'l9J 
273 
367 
~60 

35 626 

171 
252 

8 384 

POPULA Tl ON 

16 621 

2f17 
113 
130 
~i6 

192 
56 

805 
1l.1J 

123 
2 1"3 

815 
641 
167 
331 
232 

93 

333 
297 
145 
325 
161 
377 

91 
61 

65 
449 
334 

50 
501 
272 
427 
43'/ 

136 
67 

147 
190 
104 

51 
,399 
797 

356 
091 
560 
'129 
470 
100 
511 

12 791 

119 
96 

263 
132 
680 
328 
405 
109 

217 
357 
326 
298 
450 
qQO 
305 
335 

368 
450 
306 
406 
401 

34 435 

171 
255 
312 

1<..1 
l04 
101 

-J63 
-2 

~20 

98 
13 

57 
39 
20 
10 

153 
41 
itS 

14 
81 
95 

7 
7 

42 
25 

9 
-,39 

15 
12 
30 
13 
'i6 

205 

97 
238 
103 
158 

40 
22 

188 

-58 
-12 
-69 

11 
-114 
-533 
-35 

15 

-13 
15 

",,26 
-48 
-37 

7 
-34 
-38 

191 

_.3 
72 

12.2 
17 ,'I 
:12.3 

·,25.0 
12.0 

-4{~. 6 
O,7 
0,9 

.1.5.'1 
4.9 

1.~: ~ q 
.... 9~9 
-1,2 
-6.0 
I.{;~ ~ 2 
1',1,0 

1. 7.1 
1 .1 
13.8 

:5 e t 
3.1 

40,6 
45.1 
73,8 

21,5 
1,8.0 
28.4 
14.0 
1.4 

9.8 
5.7 

6.6 
-58.2 

2 
6~ 

28.8 
25.5 
19,0 
25.7 

27 .2 
21.8 
18.4 
36.8 
8,5 

22.0 
36.8 

-7,4 

-5.2 
-12.5 
-26.2 

8.3 
-16.8 
-10.() 

-8.6 
13.8 

-6.0 
4.2 

.. 8.0 
-16.1 

.,8,2 
1.6 

-11.1 
-11.3 

-2.2 
9.6 

-10.8 
-9.6 
14,7 

3.5 

-1.2 
0.9 

ESTIMATED PER CAPITA MONEY INCOME 
(DOLLARS 

~)97 

2 865 
207 
179 

7~)6 

It6 Lf 
209 
179 

2 R91 
3 729 
3 

3 191j 

2 886 
3 192 
,3 q 32 
2 291 

804 
:; 60.\ 
2 998 

2 716 
J 007 
3 698 
2 861, 
3 80'1 
2 995 
3 813 

6'79 

:; 06'1 
2 905 
2 531 

2 585 
795 

if 23.\ 

956 
3 '117 
,3 525 
.3 767 
:; 062 
2 037 

999 

:; 770 

:; 883 
2 611 
3 387 
'I 015 
5 194 
4 367 
'I 887 
2 998 

584 
961 

2 284 
'I 428 
2 562 
2 255 
:; 268 
3 123 

'I 539 

5 241 
'I 315 
'I 804 

1974 
"EVISED) 196Y 

310 

237 
)" 061 
1 93[1 
) 5'10 

3 1.1 0 
2 810 
:; 108 
3 096 
" 069 
2 730 
:$ 507 

920 

2 6'1'1 
2 943 
J 600 
2 7($9 
3 706 
2 
3 
2 609 

2 983 
2 829 
2 464 
2 902 
2 311 
2 517 
2 520 
l~ l. :55 

3 852 
3 3 112 
3 576 
3 669 
2 990 
). 98.3 
3 716 

782 

3 783 
2 670 
J 464 
4 105 
5 296 
4 275 
5 258 
3 066 

3 665 
2 0'4'+ 
2 336 
q 532 
2 866 
2 256 
3 342 
3 193 

'I 095 
2 47'1 
1 611 
4 544 
2 706 

4 571 

5 333 
4 5.15 
q 805 

552 
2 328 
2 208 
2 386 
1 764 
1 316 
2 657 

2 198 
1 533 
1 989 
2 :158 
2 608 
2 718 
2 928 
1. 761 

105 
174 
342 
'122 
518 
296 
919 
83£+ 

2 352 
436 
92 5 
2.3B 
551 

366 

610 
2 209 
2 600 

31 

'5 l j. ~ " 

5£+ ~ U 

7q~t! 
:)O~ f3 
!itt ~ n 
s.1J('<U 

,1 
55~8 
54~7 
54~8 

SI1~~ 
if tJ ~ (J 

54 7 

54,,7 
5'1.7-
5- LI ~ d 
54,7 
47.6 
56 u 2 

55,,0 
~6.8 
59~6 
57,9 
73'1 6 
5Lf.8 
50~5 

66.Y 

76,7 
70.3 
70.3 
70,} 
99,2 
60.1 
66.~ 
70,2 

66.3 
67.1 
70 

70 

100.U 
95.3 
€V+ ~ 13 



Table 1. July 1,1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CE~SUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DEHIl_S, SEE TEXT. FOR ,~EANING OF syMBOLS, SEE TEXT.) 

POPULATION ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

FElnILE.::::::::::::::::::::: : 

9 ~ ~ 9 {} U ~ •• ~ , $ " 

KING TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
KNurE TOWNSHIP •••••••••••••••• 

.' ~ ~ ~ ~ ~ ~ " • ~ ~ • " Q • ~ " ~ .. ~ & 

~ '" ~ " ~ ~ ., ~ ~ .. q (, ~ & ~ " 4 • 1I 

~_~~~ .. ~~.~~~o.~~.,,~ 
1~;)Wny ~ ~ I ~ ~ ~ ~,,~ ~ ~ .. ~ ~"*" _" ~ ~ ~ ~ ~ .. 

$I.'E FOOTNOT[ ilT END OF TABLE, 

8 

11 

2 

571 
1368 
L,13 
:;22 
128 
137 
805 

249 
134 
113 
212 
166 
138 
2.01 
156 

:H8 
82 
85 

428 
11'1 
420 

1108 
294 
267 
314 

94 
6.1 
79 

103 

212 
156 
S50 
109 

955 
383 
684 

96 
140 
753 

236 
156 

99 
228 
184 
179 
212 
150 

318 
113 
104 
352 
116 
1+05 
580 
273 

154 
233 
270 
137 

75 
159 
305 
408 

395 
266 
265 
257 

77 
63 
85 

124 

238 
162 
461 
114 
197 
I22 
236 
403 

206 
150 
217 
I58 

11 107 

289 
102 

2 58t.t 
219 
257 

-87 
30 

-162 
32 
-3 
52 

-31 , 

-~~ I' 
-2 
15, 
80 ' 
23 

18 
H 

-10 
30 

1 
-19 
-8 

-38 

13 
28 

2 
57 
1,7 
-2 
-6 

-21 

-26 
-6 
89 
_5 

19 
56 

-11 
-95 

-5 
.t3 
lB 

-16 
106 

28I 

71 
10 

-16 11 
-61 
-23 

-9.1 
7.8 

-9.6 
33.3 
-2.1 
6.9 

5.5 
-14.1 

14,1 
-7.0 
-9.8 

-22.9\ 
.5.2 

'1.0 

-27.4 
-Ie.} 

21.6 
-1,7 
3.7 

13.8 
8,Il 

11. 7 
6.0 

-3.7 
21.9 

1.3 
-11.9 
-2.6 
-9.3 ' 

3.3 
10.5 
0.8 

22.2 
22~1 
-3.2 
-7.1 

-i6~9 

-10.9 
-3.7 
19,3 
.4.4 
9.6 

45,9 
-4.7 

-23.6 

1.0 
e,7 

27.2 
30. lf 

-iJ .9 
-1.7 
12.2 
-6.2 

1 
-b.O 
-7.9 
11.7 

-2.3 
6.0 

34.6 
-16.9 
-12 ~ 0 
-5.7 
:15.7 

2.5 

q 886 
'I 725 
4 589 

~ ml 3 874 
4 250 

'I 073 
q 329 
4 170 
4 490 
'I 682 
'I 034 
4 767 
3 497 

3 213 
'I 235 
3 490 

6 6691 
4 036 
'I 192 
5 112 
3 006 

738 
507 
399 

'I 625 
'I 697 
6 151 
3 451 
'I 006 

'I 388 
'I 055 

763 
474 
769 
22'l 

3 402 
4 114 

:557 
Ii 261\ 
3 812 
2 034 
2 517 
3 689 
Ij 410 
3 861 

3 714 
3 864 
q 524 
5 116 
3 595 
3 357 
'I 535 
3 267 

" 3 576 
'I 294 
'I 461 
3 631.1 

OLU 
Ii 7't? 
2 092 
o 031 
Ii 397 
Ij 229 
Ij 41)8 

4 628 

099 
007 
305 
204

1 '-119 

I) 856 
I) 708 
Ij 589 
5 1)67 
4 593 
3 742 
3 91f2 
4 211 

3 834 
Ij 406 
Ij 243 
If 566 
Ij 765 
I) 105 
I) 851 
.3 556 

3 270 
4 310 
.3 552 
6 1)91 
Ij 108 
4 266 

5 241 I 
3 051 

3 801) 
3 88'1 
I) 1)77 
'I 707 
'I 780 
6 641 
3 820 
4 430 

Ij 277 
'I 126 
.3 830 
3 535 
.3 836 
5 316 
,3 463 
4 187 

2 399 
4 34.) 
3 93::i 
2 069 
2 562 
3 755 
Ij 488 
.3 955 

.3 780 
.3 932 
I) 604 
5 206 
.3 658 
3 416 
4 615 
.3 32'1 

4 575 
Ii 888 
5 131 
Ij 100 
3 639 
4 370 
I) 540 
J 698 

5 133 
Ij 826 
2 129 
If 103 
Ij 475 

JOII 
519 

5 104 I 
6 803 
3 }50 
4 571 
4 683 
Ii 930 

1 876 
2 156 
2 076 
2 366 

332 
009 
37 1+ 
7~1 

1 600 
2 109 
1 738 
2 919 
2 010 
2 088 
2 391 
1 760 

1 862 
1 901 
2 191 
2 303 
2 339 
3 224 
1 90" 
2 012 

1 807 
2 019 
1 874 
1 730 
1 877 
2 602 
1 694 
2 0'19 

1.74 
125 

1 910 
1 013 
1 254 
1 837 
2 196 
1 935 

1 850 
1 924 
2 253 
2 547 
1 790 
1 672 
2 258 
1 627 

239 
2 392 
2 511 
1 9A2 
1 781 
2 139 
2 221 
1 810 

2 512 
2 361 
1 O'fl 
2 OOfl 
2 190 
2 106 
2 425 

613 
927 

2 768 
2 695 I 
2 5721 

PERCENT 
CHANGE, 
1969 TO 

197::; 

86~2 
98.3 
86.2 

106,9 
75~6 

100.0 
100.8 
87.2 

117.1 
100.<.1 
100.9 
89.tl 

100.8 
100.8 
100.8 
100,9 

100.8 
100.8 
100,~ 

128.~ 
100.0 
100.8 
113,8 
70,8 

100,a 
B4,~ 

100,8 
loo.a 
100,d 
90.8 
81.3 
99,1 

142.8 
100.8 
100.0 
100.tl 
100,8 
100,8 
100,8 
100.b 

100.iJ 
100.8 
99,6 

100,8 
100.7 
100,8 
100.8 

99,!:.l 

100,8 
100,8 
100.S 
100.9 
100.8 
100,8 
100,0 
100,8 

lOO.S 
100,~ 
100,8 
103,2 
100,8 
lOO.7 
100,~ 
100,8 

100,8 
100.8 
101.0 
100.1 
100.8 
100,8 
83.4 

68.8 
56.0 
55.5 
56,0 
71.8 





34 
Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY ~REAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000. THE 1969 PER CAPITA I~COME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE, FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

POPULA Tl ON ESTIMATED PEP CAPITA MONEy INCOME 
(DOl.LARS) 

AREA 

TOWNSHIP .. '".', ........ . 
TOWNSHIP •••••• , ••••••••• 

TE ROCK TO.NSHIP ••••••••• 
HONNER TO.NSHIP ••••••••••••.•• 
JOHNSONVILLE TOWNSHiP ••••••••• 
KINTJRE TOWNSHIP •••••••••••••• 
LAMsrRTON TOWNSHIP •••••••••••• 
MORGAN TOWNSH I p .............. . 

NEW ,WON TOWNSH I p •• , •••••••••• 
NORTH HESO TO.NSHIP ••••••••••• 
PAXTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
REDWOOD FALLS TOWNSHIP •••••••• 
SHfh !DAN TOWNSHIP ............ . 
SHERMAN TOWNSHIP 

S8EDES FOREST TO.NSHIP •••••••• I 
THPEE TOWoiSH!P •••••••••• 

TOWNSHIP •••••••••••• 
VAIL TOWNSHIP~8.~.~t •• _~ •• , ••• 
VESTA TO.NSHIP •••••••••••••••• 
WATERBURY TO.NSHIP •••••••••••• 
.~STLINE TO.NSHIP •••••••••••.• 
VI !LI.OW lAI(E TOWNSHIP •••••••••• 

RENVILLE COUNTy ••••••••••• 

.(!~o.&.~&.~ .. ~~ •• 

P '" ~ Q " • ~ ..... , .... " ~ 
iOWNSHIP ••• , ••••• 
TOWNSHIP ••••••••• 

TO.NSHIP •••••••••• 

" " " ~ '" ~ ... h ~ " 0 ~ 

IP ......... .. 
IP ••••••••••••• 

RICE COUNTy ••••••••••••• , 

HORRlSTO~~:::::::::::::::::::: 

CHANGE, 
1970 TO 1976 

PERCENT 
CHANGE, 
1969 Tv 

_~_+-____________________ -J _____________ N ___ I_1M __ 8_ E-__ R_+ _______________________ j ___ ---------------i- _I_R __ E V I SED) + ___________ 1_ 9 ___ 6 ___ 9_1 ___________ 1_ '_17 ____ ~ __ 

55) 
1.15 
32_7 
65" 
706 
116 
429 
330 

407 
261 I 
412 I 

91 
276 
276 
258 
376 

399 
2'71 
459 
323 
385 
3"6 
355 
508 

166 
301 
336 
14,30 
:545 
374 
337 
396 

21 028 

251l 
668 
486 
264 
462 
089 
569 

2 685 

469 
687 
328 
307 
3IB 
455 
458 
_362 

399 
:J89 
1171 
1.!1 7 

381 
310 
27/j 
456 
514 

43 265 

'lLf6 
15 fJ96 

751 
"ILl 

330 
738 
756 
124 
396 
338 

369 
268 
423 

99 
289 
288 
329 
429 

451 
310 
'183 
383 
374 
278 
359 
399 

190 
361 
322 
432 
341 
403 
331 
'l29 

21 139 

309 
758 
497 
4)2 
557 
178 
59\ 

2 553 

252 
707 
393 
267 
349 
412 
438 
349 

1103 
321 
363 

'uo 
Jlj9 
340 
368 
389 
'111 
4'12 
'1M 

407 
3711 
358 
430 
-'75 

41 582 

460 
16 595 

622 
659 

38 
-7 

-11 
-8 

-13 
-12 
-71 
-53 

-52 
-39 
-24 
-60 
II 
68 
_4 

109 

... 33 

-51 
-90 
-11 

_168 
-95 
-89 
-22 
132 i 

2171 
-20 
-6~) 

40 
-Jl 

43 
20 
n 

-20 
-7 

135 
70 
_8 
-6 
16 

-20 

-J 
23 

-48 
-31 

10 

29 
_49 

6(13 

,·1'1 
_699 

129 
54 

9.5 
-12.9 
-0,9 

-11. 'I 
-6.6 
... 6. ~ 
8.3 

-2.4 

10,3 
-2.6 
-2.6 
-8.1 
-4.5 
-4.2 

-21.6 
-12.4 

-11.5 
-12.6 
-5.0 --15.71 
2.9 I 

24.5 
-1.1 
27,3 

-12.6 
""16 ~ 6 
~.3 

-0.5 
1.2 

-7,2 
1.8 

-7,7 

-0.5 

-3.9 
•• 11. SI 
-2.2 

-11.7 
-17,1 
-7,6 
-3.7 
5.2 

17.3 
-2.8 

-l6.5 
15.0 
-6.9 
10.'1 
4.6 
3,7 

-5.0 
-2.2 
37.2 
i()"S 
-2.2 
-l.B 
5.1 

.7 

"'O~2 
6.6 

-ILl. l-
-8. 'I 
2,6 

-0.'1 
6,6 

-10,5 

",,6 ~ il­
-17 1 

as 
6.0 

37. 1 

4,0 

-3.0 
-/f.2 
20,7 
8.2 

4 280 
3 288 
Lj 010 
4 284 
3 362 
-' 519 
3 151 
3 852 

3 513 
3 5;,6 
2 385 
2 689 
2 665 
Lj 653 
5 273 
3 675 

2 621 
3 818 
3 209 
j 

2 
2 
-' 645 
"3 7(.):'; 

2 583 
3 ')16 
3 300 
3 258 
2 9'19 
2 791 
2 960 

586 

.3 90'1 

4 2'+5 
3 752 
I{ 500 
3 915 
3 301 
4 Li07 
3 318 
'I 297 

Lj 916 
3 772 
3 5tR 
J 116 
3 846 
3 949 
-' 257 

4 
3 
4 
3 
3 

94'1 

3 158 

149 
-, 6 1to 
.) 76Lf 
I! 715 
2 562 
.3 217 
!+ 6)1 
.3 293 

Ij 571 
3 
2 
J 671 
Ij 078 

137 

4 917,1 4 27,3 
'i 092 
3 53A 

06cl 
3 885 
4 737 
4 616 
Ij 340 
4 157 
4 
4 

Ij 591 
4 165 
2 822 
3 176 1 
.3 14/j I 
5 512, 
6 250-
3 990 

3 191 
Ij 988 
3 992 
4 399 
3 1+39 
.3 0691' 
4 304 
t; j 

J 052 
II 
3 
3 884 
.3 0\

'
5 

3 295 
3 )93 
3 050 

412 

4 b26 
4 112 
5 118 
4 602 
.3 831 
4 946 
.3 754 
Ij 401 

5 417 
'I 1f78 
4 320 
.3 919 
4 840 
4 221 
.3 702 
.3 342 

q 3~j3! 

.3 621 I 
4 564 

'I 5321 
Ij 704 
4 

5971 

3 ml 
'I I 
5 

~ 91 1 

5 27IJ 

_3 71! 1 I 
5 08'1 

~ ml 
J ml 
::: I 

'-I 094 

J 971 I' 

.3 629 

2 291 
1 931 
2 355 
2 320 
2 277 
2 067 
1 
2 i 

2 07'11 
2 071 ' 
1 321 
1 579 
1 649 
2 424 
2 6851' 
2 065 

2 
2 

2 2'14 
2 005 
2 503 
1 986 
2 3lf5 

86,/l 
70.3 
70 
84.7 
47, 
70.2 
75 0 1 
68.5 

69 e '4 
70. j 
80.~ 
70.3 
61 b 

.'l 
78,0 

63.0 
66,:< 
70 G Y 
87 

66.1 
63"B 

70 .. 3 
(,0 ~ 1. 
7(),J 
85~7 
64 ~ (1 

6-'.1 
93.1 
59~U 

74 
,1 

76.7 
74,~ 
6 11-,,6 
76,1 
67 1 

2 

93,0 
75 0 

b 
71 .. 2 
75,'j 
6'7~4 
71.? 
57.7 

5:J" 7 
76,~ 
60,l 
13 1 ~ .5 

106 0 
4 

56~1 
93,7 

79. 
54* q. 
71{ , 

96~5 
o 

~ :j 
99,7 
6Lf n 2 

100. 'j 
9i3~ei 
7 1+ b If 
91,8 
81 

60 11 6 

71,.! 
60,3 
63 • .1 
54.5 



Table 1. July 1,1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas -Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS .ITH A 1970 CEhSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000, THE 1909 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.I 

35 

---.----~,-----

A~EA 

NERSTRAND .................... 
NORTHFIELD ••••••••••••••••••• 
BRIDGEWATER TOWNSHIP •••••••••• 
CANNON ClTY TOWNSHIP •••••••••• 
f:fUN TOWNSHIP, •••••••••••••••• 
FOREST TOWNSHIP ............... 
M0RRISTOWN TOWNSH I p ••••••••••• 
NORTHFIELD TOWNSH I p ••••••••••• 

RICHLAND TOWNSHIP ••••••••••••• 
SHIELDSVILLE TOWNSHIP ••••••••• , 
WALCOTT TOWNSriIP •••••••••••••• 1 

WARSAW TOWNSHIP ••••••••••••••• 
WEBSTeR TOWNSHIP •••••••••••••• 
WELLS TOWNSHIP •••• , ••••••••••• 
WHEATLAND TOWNSHIP •••••••••••• 
WHEELING TOWNSHIP ............. 

ROCK COUNTY ••••••••••••••• 

Rf:AVER CREE~, •••••••••••••••••• 
HARDWICK' •••••••••••••••••••••• 
HILLS ••••••••••••••••••••••••• 
JASPFR (PART I ••••••••••••••••• 
KENNETH ••••••••••••••••••••••• 
LUVERNE ••••••••••••••••••••••• 
MAGNOLIA ...................... 
STEEN •••••••••••••••••••• " ••• 

BA TTLE PLAIN TOWNSHIP ......... 
BEAvER CREEK TOWNSHIP ••••••••• 
CLl NTON TO.NSHIP •••••••••••••• 
UENVER TOWNSHIP ••••••••••••••• I 
KANARANZI TOWNSHIP •••••••••••• 

UVERNE TOWNSHIP •••••••••••••• L 
MAGNOLI A TOWNSHIP ••••••••••••• 
M 

M 
R 
S 
V 

ARTIN TOWNSHiP ••••••••••••••• 

OUND TOWNSH I P •••••••••••••••• 
OSE DELL TOWNSHIP •••••••••••• , 
PRINGWATER TOWNSHIP •••••••••• 
IENNA TOWNSHIP ••••••••••••••• 

ROSEAU COUNTy ••••••••••••• 

ADGER •••••••••••••••••••••••• 
-REENBUSH ••••••••••••••••••••• 

8 
G 
R 
R 
5 

• B 
B 

B 
C 
D 
D 
o 
E 
F 
G 

G 
H 
H 
J 
L 
L 
L 
M 

M 
M 
M 
N 
P 
P 
P 
P 

OOSEVELT (PARTI .............. 
OSEAU ........................ 
TRATHCONA .................... 
ARROAD ••••••••••••••••••••••• 
ARNETT TOWNSHIP •• , ••••••••••• 
ARTO TOWNSHIP •••• , ••••••••••• 

EAVER TOWNSHI p ••••••••••••••• 
EDARBEND TOWNSHIP •••••••••••• 
EER TOWNSHIP ................. 
EWEY TOWNSHIP ................ 
IETER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
NSTROM TOWNSHIP •••••••••••••• 
ALUN TOWNSHIP •••• , ••••••••••• 
OLDEN VALLEY TOWNSHIP •••••••• 

RIMSTAD TOWNSHIP ............. 
EREI~ TOWNSHIP ••••••••••••••• 
USS TOWNSHIP ................. 
ADIS TOWNSHIP ................ 
AKE TOWNSH I p ••••••••••••••••• 
AONA TOWNSHIP •••••••••••••••• 
IND TOWNSHIP ................. 
ALUNG TOWNSHIP ••••••••••••••• 

ICKINOCK TowNSH I P •••••••••••• 
OOSE TOWNSHIP •••••••••••••••• 
ORANVILLE TO.NSHIP ••••••••••• 
ERESON TOWNSHIP •••••••••••••• 
ALMVILLE TOWNSH I p •••••••••••• 
OHLl TZ TOWNSHIP •••••••••••••• 
OLONIA TO.NSHIP •••••••••••••• 
OPLAR GROVE TOWNSHIP ••••••••• 

ElNE TOWNSHIP •••••••••••••••• 
OSS 

R 
R 
S 
S 
SP 

TOWNSHIP ................. 
KAGEN TO.NSHIP ••••••••••••••• 
OLER TOWNSH I P •••••••••••••••• 

RUCE TOWNSHiP ••••••••••••••• 

POPULATION 

19~~ 19i~ (CENSUSI 

1 3~? 
231 

10 235 
11 297 1 315 

j 1123 1 062 
879 70'1 
817 76'1 
',81 681 
594 65Lt 

622 563 
h42 611 

1 '179 1 3,38 

1 17'1 999 
1 183 1 096 
1 510 1 398 
1 315 1 068 

1>20 527 

11 339 11 3'16 

225 235 
~15 27~ 
5'16 571 

43 74 
55 il9 

4 710 4 703 
208 233 
191 191 

~i~1 
353 
566 

41'1 436 
,167 334 
4e5 41'1 
451 462 
315 279 
546 555 

398 'Ill 
393, 420 
423 '160 
312 286 

12 381 11 569 

.135 327 
Rll 787 
130 104 

2 ~39 2 552 
17 31 

1 295 1 086 
214 214 
199 181 

116 92 
139 118 
171 153 
159 137 
203 209 
192 196 
292 207 
194/ 165 

219 198 
250 245 
213 185 
'Iq5 425 
q64 415 
?63 I 223 

59 83 
361 310 

297 345 
133 131 
454 33q 
143 , 123 

3'1 38 
89 66 

102 96 
13'1 125 

92 90 
2'1'1 214 
180 192 
105 116 
399 297 

ESTIMAT ED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLl,ARS I 

CHANGE, 
1970 TO 1976 

PERCENT 
CHANGE, 

1974 TO 
NIIMBER PERCENT 1975 (REVISED) 1975 

--~---.-,- ---------

20 8.7 II 052 
1 137 11.1 'I 340 

~18 -1.4 6 507 
-39 -3.7 3 861 
175 24.9 2 339 

53 6.9 3 462 
- - 2 522 

3 980 2 487 62,9 
4 132 2 671 62.5 
6 905 4 153 56,7 
3 998 2 277 69.6 
2 532 1 438 62.7 
3 '197 106 64.4 
2 681 71 9 46,7 

-60 -9.2 3 915 3 61u 295 70.6 

59 10.5 2 991 
31 5.1 2 233 

I'll 10.5 ,3 885 

893 1 675 78,6 
320 1 407 58,7 

I) 12~ 2 647 46.8 
17~ )7 .5 'I 013 

87 7.9 3 601 
112 8.0 5 008 
2'17 23.1 2 933 

93 17 ,6 3 '11'1 

4 076 2 235 79.6 
3 762 2 168 66,1 
5 325 3 139 59,5 
3 072 , 1 924 , 52.4 
3 461 . 1 962 74,0 

-7 -0.1 'I 162 Lf 403 567 62.1 

-10 -4.3 3 478 
~59 ~21.5 3 186 

25 q.q 3 963 
-31 -'11.9 3 958 
-34 -38.2 'I 113 

7 0.1 4 675 
-25 -10.7 J 666 

- - 3 622 ' 

3 730 2 140 62.5 
3 417 1 960 62.6 
3 972, 2 411 64.4 
4 245 2 435 62.5 
4 'Ill 2 530 62.6 
4 850 2 912 60.5 
3 931 2 256 62.5 
3 885 2 229 62,5 

60 17 .0 2 815 3 019 1 732 62.5 
10 1.8 3 943 

-22 -5.0 4 475 
33 9.9 3 784 
71 17 .1 3 865 

-11 -2.4 3 578 
36 12.9 5 183 
-9 -1.6 q 287 

4 469 2 62 9 50.0 
4 911 2 692 66,2 
4 042 2 31 9 63.2 
3 811 1 932 100,1 
3 837 2 201 62.6 
6 015 3 q51 50,2 
4 238 2 535 69.1 

-13 -3.2 3 360 
-27 _6.4 3 737 
-37 -8.0 3 279 

26 9.1 3 659 

3 935 2 112 59.1 
4 014 2 036 83,5 
3 914 2 190 49 ~7 
3 921 2 ~16 51.~ 

812 7.0 3 q26 3 379 201 55.7 

8 2.4 3 321 
24 3.0 3 956 
26 25.0 3 3'16 

-113 -4.4 4 282 
-14 -45.2 :3 188 
209 19.2 3 728 - - 2 376 

18 9.9 1 604 

3 t.t50 2 3l~L) '11.7 
3 763 ? 16(+ 82t H 

3 300 2 56~5 

4 198 ;2 52.5 
3 14q 56,8 
3 831 49,'f 

2 ,')43 56.ti 
1 581 :-i0{, I.) 

24 26.1 2 755 2 717 ?':J? 

21 17 .8 2 737 
18 11.8 2 3'17 
22 16.1 2 915 
.6 -2.9 2 855 
-4 -2.0 2 686 
85 41.1 3 527 
29 17 .6 2 725 

2 699 1 745 
2 314 1 496 56~ 

2 875 1 859 56 t B 
2 816 1 821 56,~ 

2 649 1 712 56.9 
3 478 2 249 56.8 
2 687 1 737 56.9 

21 10.6 :3 128 
5 2.0 2 810 

28 15.1 2 448 
20 4.7 'I 068 
4q 11.8 3 050 
40 17.9 3 506 

-24 -28.9 3 547 
51 16.5 3 450 

3 085 1 995 56.ti 
2 561 1 656 69.7 
2 414 1 561 56.8 
4 012 2 594 56.8 
3 005 2 041 49.4 
3 457 2 236 56,8 
3 498 2 261 56,9 
3 402 2 199 56.9 

-48 -13.9 2 865 
2 1.5 2 963 

120 35.9 3 984 
20 16.3 2 747 , 
_4 -10.5 2 '179 
23 34.8 2 563 

6 6.3 1 326 
9 7.2 1 030 

2 711 1 784 60,6 
2 922 1 889 56.9 
3 771 2 627 51 g 7 
2 709 1 752 56,8 
2 445 1 581 56.8 
2 528 1 634 56.9 
1 308 8'15 56.9 
1 016 657 56.8 

2 2.2 2 894 
30 14.0 2 865 

-12 -6.3 2 918 
-11 -9.5 3 803 
102 3'1.3 4 000 

2 854 1 845 56,9 
2 825 1 827 56~8 

2 878

1 

1 861 I 56.8 
3 751 2 425 56.8 
4 304 2 488 60,8 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 
(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1960 peR CAPITA INCOME FIGURE 

IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SYMBOLS. SEE HXT.I 

AREA 

STAFFORD TOWNSHIP ••••••••••••• 
STOKES TOWNSHIP ••••••••••••••• 

ST. LOUIS COUNTy •••••••••• 

BABBITT .............. • ........ 
BIWABIK ....................... 
BROOKSTON •••••••••••• , •••••••• 
BUHL •••••••••••••••••••••••••• 
CHISHOLM •••••••••••••••••••••• 
COOK •••••••••••••••••••••••••• 
DULUTH .. I> It a 11 ...... I> I> • I> ........ II .... It ........ 

"LV 1. It ............................................. 

E 
F 
F 
G 
K 
H 
H 
H 

VELETH l •••••••••••••••••••••• 

I 
L 
M 
M 
M 
o 
P 
T 

V 
A 
W 
A 
A 
A 
A 
A 

LOODWOOD ••••••••••••••••••••• 
RANKLI~ .••••••••••••••••••••• 
ILBERT ...................... 
INNEY •••••••••••••••••••••••• 
ERNANTO.N •••••••••••••••••••• 
IBSING ....................... 
OYT LAKES .................... 

RON JUNCTION ................. 
EONIDAS ...................... 
CKINLEy ...................... 
EADOWLANDS ••••••••••••••••••• 
OUNTAIN IRON ' •••••••••••••••• 
RR." ...... "." •• " ... """ 'I"."."",," 
ROCTOR.~ ••••••••••••••••••••• 
OWER" •• f'" _" ""." .. "" ... " ...... " .... 

IRGINIAl ..................... 
URORA •• "" ... "." .. "" ... """ .... ,, t""" 
INTON ........................ 
LANGO TOWNSHIP ••••••••••••••• 
L80RN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LDEN TOWNSHIP •••••••••••••••• 
NGORA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
RROWHEAD TOWNSHIP •••••••••••• 

ULT TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
ALKAN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ASSETT TOWNSHIP •••••••••••••• 
EATTY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
IWABIK TOWNSHIP •••••••••••••• 

A 
B 
B 
B 
8 
B 
B 
C 

REITUNG TOWNSHIP ••••••••••••• 
REVATOR TOWNSHIP ............. 
ANOSIA TOWNSHIP •••••••••••••• 

c EDAR VALLEY TOWNSHIP ••••••••• 
C HERRY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

LINTON TOWNSHIP •••••••••••••• C 
C 
CO 
cu 
au 
EL 

OLVIN TOWNSHIP ••••••••••••••• 

EL 
EM 
FA 
FA 
FI 
FJ 
FL 
FR 

FR 
GN 
GR 
GR 
GR 
HA 
IN 
KE 

KU 
LA 
LA 
LE 
LI 
Me 
ME 
MI 

MO 

TTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LVER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LUTH TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LSBURG TOWNSHIP ••••••••••••• 

MER TOWNSHIP •••••••••••••••• 
BARRASS TOWNSHIP •••••••••••• 
IRBANKS TOWNSH I P •••••••••••• 
YAL TOWNSHIP •••••••••••••••• 
El.D TOWNSHIP •••••••••••••••• 
NE LAKES TOWNSHIP ••••••••••• 
OODWOOD TOWNSHIP •••••••••••• 
EDENSERG TOWNSH IP ••••••••••• 

ENCH TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ESEN TOWNSHIP ............... 
AND LAKE TOWNSH IP ••••••••••• 
EAT SCOTT TOWNSHiP •••••••••• 
EENWOOD TOWNSHiP •••••••••••• 
LDEN TOWNSHiP ••••••••••••••• 
DUSTRIAL TOWNSHIP ••••••••••• 
LSEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

GLER TOWNSH I P ••••••••••••••• 
KEWOoD TO.NSHIP ••••••••••••• 
VELL TO.NSHIP ••••••••••••••• 
IDING TOWNSHIP •••••••••••••• 
NDEN GROVE TOWNSHIP ••••••••• 
DAVITT TOWNSHIP ••••••••••••• 
ADOWLANDS TOWNSHiP •••••••••• 
DWAY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

ReOM TOWNSHIP ••••••••••••••• 

SEE FOOTNOTE AT END Of TABLE. 

POPULATlO~ 

APRIL 1, 
JULY 1, 1970 

1976 (CEI~SUS ) 

207 201 
231 208 

219 816 220 693 

2 892 3 076 
1 1183 1 1183 

120 137 
1 366 1 303 
6 105 5 913 

7611 687 
94 R2~ 100 578 

II 961 5 219 

4 71'l II 776 
619 650 

36 III 
2 676 2 379 

I!57 325 
I> 685 6 737 

16 126 16 104 
3 722 3 634 

133 150 
159 157 
258 317 
161 128 

3 756 3 281 
356 315 

3 169 3 123 
738 699 

11 730 12 465 
2 792 2 531 

276 294 
318 25/l 
313 261 
193 156 
2117 225 
186 156 

43 42 
992 780 

35 40 
339 316 
833 773 
919 907 

1 05/l 880 
1 442 1 392 

200 181 
820 593 

1 059 874 
260 2/l8 
404 301 
239 237 

1 700 1 /l84 
52 73 

216 207 
1 142 1 021 

71l 79 
2 282 2 025 

336 315 
108 153 
538 1114 
498 408 

380 183 
721 700 

1 883 1 539 
770 605 
218 215 
191 198 
658 509 
172 161 

214 176 
1 325 1 393 

350 330 
398 365 
103 115 
416 1126 
287 307 

1 782 1 751 

1113 137 

tSTI><ATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

CHANGE, PERCENT 
1970 TO 1976 CHANGb 

-- 1974 1969 TU 
NUMBER PERC~NT 1975 (REVISED) 1969 1975 

6 3.0 2 897 2 857 1 847 56.~ 

23 11, 1 2 254 2 223 1 438 56.7 

-877 -0.4 4 746 4 271 2 746 72.~ 

-184 -6.0 4 573 3 931 2 579 77.3 

- - II 5~4 3 902 2 536 79.2 
-17 -12.4 4 057 3 6"1 2 323 711.6 

63 11.8 II 3/l5 3 all7 2 421 79.5 
192 3.2 /l 811 /l 333 2 60 9 84.~ 

77 11, 2 u 720 II 23~ 2 702 H.7 
~5 7:,/1 -5.7 4 919 q 522 ~ 980 65.1 

-256 -11.9 Ij 47u 3 959 2 429 84.2 

-65 -1.4 4 838 II 338 2 749 76.0 
-31 -4.8 3 380 2 8113 1 749 93.3 
-5 -12.2 Il 2M 3 81l1l 2 452 74.7 

297 12.5 I! 1117 3 686 2 377 H." 
132 if 0.6 if 010 3 1127 2 186 83.4 
-52 -0.8 4 1154 4 001 2 579 72.7 

22 0.1 5 353 I! 691 2 858 87.3 
88 2./l 4 8113 II 052 2 1l51! 97.4 

-17 -11,3 II 778 if 288 2 735 7/l.7 
2 1.3 4 504 /l 042 2 578 7'l.7 

-59 -18.6 3 638 3 265 2 OS3 74.7 
33 25.8 4 554 4 087 2 607 74.7 

1175 14.5 /l 865 4 232 2 543 91.3 
41 13.0 4 789 4 298 2 742 74.7 
46 1.5 4 040 3 774 2 376 70.0 
39 5.6 4 540 3 927 2 491 82.3 

-735 -5.9 5 666 4 892 2 968 90.9 
261 10.3 4 784 4 173 2 694 77 .6 
-18 -6.1 3 995 3 586 2 180 83.3 

64 25.2 3 966 3 559 2 271 74.6 
52 19.9 3 627 3 255 2 076 74.7 
37 23.7 4 350 3 904 2 490 74.7 
22 9.8 4 072 3 605 2 197 85 • .! 
30 19.2 3 679 3 302 2 106 74.7 

1 2.4 4 106 3 685 2 350 74.7 
212 27.2 5 015 4 380 2 685 86.8 
-5 -12.5 4 151 3 725 2 376 7/l. "/ 
23 7.3 4 810 4 44; 2 834 69.7 
60 7.8 ~ /l16 3 715 2 265 95.0 
12 1.3 5 598 ~ 950 2 931 91,0 

174 19.8 3 554 3 353 2 16~ 6'l.2 
50 3.6 /l 557 /l 083 2 625 73.6 

19 10.5 4 269 3 831 2 44~ 74.7 
227 38.3 3 70/l 3 350 2 02 9 82.6 
185 21.2 /l 416 3 767 2 157 1011.7 

12 ~.8 4 174 3 7/l6 2 390 74. 6 

103 34.2 3 395 3 065 1 973 72.1 
2 0.8 3 096 2 779 1 773 74.6 

216 14.6 3 961 3 665 2 479 59.8 
-21 -28.8 4 195 3 765 2 1102 74.6 

9 4.3 3 973 3 566 2 275 7~.b 

121 11.9 3 749 3 192 2 063 81.7 
-5 -6.3 3 953 3 5~8 2 263 74.7 

257 12.7 5 250 q 656 2 887 81.~ 

21 6.7 3 532 3 170 2 022 74.7 
-/l5 -29.4 3 552 3 188 2 033 7/l.7 
12/l 30.0 3 490 J 133 1 872 86.4 

90 22.1 4 870 ~ 370 2 788 7/l.7 

197 107.7 4 745 4 295 2 746' 72.8 
21 3.0 4 826 4 550 2 939 64.2 

3/l4 22.4 4 597 /l 201 2 578 78.3 
165 27.3 4 273 3 735 2 /l08 77 .5 

3 1.4 3 7112 3 350 2 142 74.7 
-7 -3.5 3 6311 3 262 2 081 7~.b 

1119 29.3 2 882 2 829 1 783 61.6 
11 6.8 3 170 2 845 1 815 74.7 

38 21.6 3 369 3 023 1 929 74.7 
-68 ·11.9 3 960 3 528 2 254 75.7 

20 6. : 3 176 2 779 1 773 79.1 
33 9.0 5 334 4 479 2 883 85.0 

-12 -10.4 4 260 3 823 2 439 74.7 
-10 -2.3 Il 520 3 759 2 457 84.0 
-20 -6.5 2 787 2 500 1 735 60.6 

31 1,8 4 021 3 601 2 268 77.3 

6 4.4 1 913 1 717 1 095 74.7 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
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POPULATIoN ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AR,:A 

.-

MORSE TOWNSH I P' ••••••••••••••• 
NESS TOWNSHIP ................. 
NEW INDEPENDENCE TWP •••••••••• 
NORMANNA TOWNSH I p ••••••••••••• 
NORTf-llAND TOWNSHIP •••••••••.•• 
OWENS TOWNSHIP ................ 
PAYNE TOWNSH I P •••••••••••••••• 
PIKE TOWNSHIP ................. 

PORTAGE TOWNSHiP .............. 
PKAIRIE lAKE TOWNSHIP ••••••••• 
I<ICE LAKE TOWNSHiP •••••••••••• 
s 
S 
S 
S 
S 

T 
V 
V 
W 
'II 
'II 
W 

B 
E 
J 
N 
N 
P 
S 
S 

B 
B 
C 
C 
H 
J 
L 
N 

S 
S 
S 

B 
B 
C 
E 
P 
S 
Z 
8 

ANDY TOWNSHIP •••••••••••••••• 
OlWAy TOWNSHIP ••••••••••••••• 
TONEY BROOK TOWNSHIP ••••••••• 
TUNTZ TOWNSHIP ............... 
TURGEON TOWNSHiP ••••••••••••• 

OIVOLA TOWNSHIP •••••••••••••• 
AN RUREN TOWNShIP •••••••••••• 
ERMILlON LAKE TOWNSHIP ....... 
AASA TOWNSHIP •••••••••••••••• 
HITE TOWNSHIP •••••••••••••••• 
ILLOW VALLEY TOWNSHIP ........ 
UORI TOWNSHIP •••••••••••••••• 

SCOTT COUNTy •••••••••••••• 

ELLE PLAINE .................. 
LKO ••• " •• " ••• " ••••••••• " •• ,," • 
ORDAN •••••••••••••••• , ••••••• 
EW MARKET •• , t " •• , ••••••• " t •• _ 

EW PRAGUE (PART) ••••••••••••• 
RIOR LAKE' ••••••••••••••••••• 
AVAGE 1 .. ", ••• " •••••••••••••• 

HAKOPEE' ..................... 

ELLE PLAINE TOWNSH I P ••••••••• 
LAKELEY TWP •••••••••••••••••• 
EDAP lAKE TOrlNSHIP ••••••••••• 
REDlT KIVER TOWNSHIP ••••••••• 
ELENA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ACKSUN TOWNSHIP' ............. 
OUISVILLE TOWNSHIP ........... 
EW MARK~T TOWNSHIP ••••••••••• 

T. LAWRENCE TOWNSHIP ••••••••• 
AND CRE~K TOWNSH IP ••••••••••• 
PRING LAKE TOWNSHIP' ••••••••• 

SHERBURNE COUNTy •••••••••• 

ECKER, , ................. , • t • , ••• 

rG LAKE •••••••••• , ••••••••••• 
LEAR LAKE •••••••••••••••••••• 
LK RIVER' .................... 
RINCETON (PART) .............. 
T. CLOUD (PART) .............. 
IMMERMAN ••••••••••••••••••••• 
ALDWIN TO~NSHIP •••••••••••••• 

ECKER 8 
8 
BL 
CL 
HA 
L 
OR 
PA 
SA 

TOWNSHIP ••••••••••••••• 
IG LAKE TO.NSHIP ••••••••••••• 

UE HILL TOWNSHIP •••••••••••• 
EAR LAKE TOWNSHIP ••••••••••• 
VEN TOWNSHIP •••••••••••••••• 

IVONIA TOWNSHIP •••••••••••••• 
ROCK TOWNSHiP ••••••••••••••• 
LMER TOWNSHIP ••••••••••••••• 
NTIAGO TO.NSHIP ••••••••••••• 

AR 
GA 
GI 
GR 
HE 
NE 
WI 
AL 

AR 
81 
CO 

SIBLEY COUNTy ••••••••••••• 

LINGTON ••••••••••••••••••••• 
YLORD. ' ...... , ................. 
BBON ................. , .......... 
EEN ISLE •••••••••••••••••••• 
NDERSON ••••••••••••••••••••• 
'II AUBUBN •••••••••••••••••••• 
NTHROP. ~ , •• , " •••• i •••••••••• 

FSBORG TOWNSHIP ............. 

LINGTON TOWNSH I P •••••••••••• 
SMARCK TO.NSHIP ••••••••••••• 
RNISH TOWNSHiP .............. 

SEE fOOTNOTE AT END OF TABLE. 

APRIL 1, 
JuLY 1, 1970 

1976 (CENSUS) 

AS3 83q 
99 97 

154 172 
317 317 
140 100 
3M 318 

42 48 
398 406 

169 163 
44 43 

3 759 3 359 
liLt] 387 

1 359 1 378 
132 145 

5 317 ~ 640 
224 199 

307 243 
172 203 
359 305 
472 439 

4 839 if 385 
138 158 
484 474 

40 810 32 423 

2 484 2 328 
148 115 

2 306 1 836 
268 215 

1 989 1 731 
5 388 3 720 
3 716 3 139 
9 350 7 727 

~21 805 
696 565 

1 532 1 051 
1 739 1 165 
! 42'1 1 156 
2 1~0 1 564 

708 519 
1 126 1 236 

'!91 .388 
1 576 1 250 
2 A68 1 913 

27 003 18 .344 

478 365 
1 696 1 015 

457 280 
6 999 4 098 

~ -
3 867 3 918 

808 495 
2 151 1 099 

1 392 799 
2 000 1 708 

820 495 
1 036 612 
1 328 1 049 
1 153 705 

808 502 
1 110 663 

899 5111 

15 721 15 845 

1 871 I 823 
1 747 1 720 

767 877 
369 363 
724 730 
286 274 

1 269 1 391 
509 541 

657 641 
457 '135 
418 '156 

(DOLLARS) 

CHANGE, PERCENT 
1970 TO 1 Q76 CHANGE. 

197~ 1969 TO 
NUMBER PERCENT 1975 (REVISED) 1969 1975 

49 5.9 4 187 3 761 2 316 80.8 
2 2.1 3 819 3 427 2 186 7~.7 

~18 ~10.5 4 925 4 420 2 820 74.6 

- ~ 4 042 3 659 2 334 73.2 
40 40.0 3 894 3 495 2 229 74.7 
46 14.5 3 776 3 .389 2 083 81.3 
-6 -12.5 3 724 3 342 2 132 74.7 
~8 -2.0 If 376 3 929 2 342 86,8 

6 3.7 3 901 3 501 2 234 7'1,6 
I 2.3 3 962 3 556 2 268 74.7 

400 11.9 " 210 3 848 2 485 69.4 
56 14.5 " 733 'I 180 2 667 77.5 

-19 -1.4 4 048 3 799 2 433 66.4 
~13 -9.0 " 735 4 250 2 711 7'1.7 
677 14.6 3 683 3 190 2 064 78.4 

25 12.6 3 745 3 361 2 144 74.7 

64 26.3 3 512 3 152 2 011 "l1f./) 
-31 -15.3 3 103 2 785 1 777 74.6 

54 17.7 4 551 3 785 2 414 88.5 
n 7.5 4 323 3 619 2 308 87.3 

454 10.4 if 408 3 799 2 355 87,2 
-20 -12.7 3 491 3 133 1 999 74.6 

10 2.1 6 069 5 045 3 074 97,4 

8 387 25.9 4 529 4 444 2 876 57.5 

156 6.7 if 139 3 986 2 532 63,5 
33 28.7 4 196 4 123 2 682 56,5 

470 25.6 4 611 4 522 2 964 55.6 
53 24.7 3 593 3 555 2 360 52.2 

258 14.9 3 988 3 879 2 339 70.5 
! 668 44.8 5 692 5 589 3 369 69.0 

577 18.4 5 183 5 191 3 390 52,9 
1 623 21.0 'I 563 4 427 2 943 55.0 

16 2.0 3 281 .3 551 2 202 '19,0 
131 23.2 4 031 3 960 2 617 54.0 
481 45.8 3 862 3 963 2 578 'l9.8 
574 49.3 3 580 .3 602 2 388 119 .. 9 
268 23.2 3 515 3 455 2 173 61.8 
616 39.'l 4 718 4 658 .3 038 55.3 
189 36.'! 3 036 2 970 1 927 57.6 
~110 ~8.9 3 057 .3 351 2 316 32.0 

103 26.5 4 403 4 326 2 814 56.5 
326 26.1 .3 348 .3 297 2 150 55,7 
955 119.9 5 56'1 5 48'1 3 909 42.3 

8 659 47.2 4 024 .3 926 2 581 55,9 

113 31.0 3 68'! .3 945 2 451 50,3 
681 67.1 3 931 3 846 2 478 58.6 
177 63.2 3 666 3 584 2 357 55.5 

2 901 70.8 4 849 'I 775 3 097 56.6 
~ ... - - ~ . .. 

~51 ~1.3 3 748 3 528 2 337 60,'1 
313 63.2 4 047 3 957 2 602 55,5 

1 052 95.7 ;3 773 3 69/f 2 483 52.0 

593 74.2 2 935 2 899 2 023 45.1 
292 17 .1 4 518 'I ~2'1 2 987 51,3 
325 65.7 3 429 3 428 2 254 52.1 
'124 69.3 3 228 3 159 2 156 49,7 
279 26.6 4 172· 4 118 2 621 59,2 
448 63.5 3 449 3 370 2 245 53.6 
306 61.0 3 655 3 604 2 370 5'1,2 
447 67.4 3 814 3 638 2 5)3 51.8 
358 66.2 3 114 3 040 1 998 55.9 

-124 -0.8 'I 038 11 412 2 374 70,1 

48 2.6 4 418 'I 729 2 683 64.7 
27 1.6 5 084 5 346 3 098 64.1 

~110 -12.5 4 242 'I 739 2 394 77.2 
6 1.7 4 182 4 605 2 440 71.4 

~6 -0.8 3 73'1 ~ 115 2 301 62.3 
12 4.'1 3 886 4 279 2 267 71.4 

-122 ~8.8 4 150 4 608 2 494 66.4 
~32 -5.9 3 712 'I 518 2 204 68,4 

16 2.5 4 063 'l 709 2 433 67,0 
22 5.1 3 507 4 022 1 943 80.5 

-38 ... 8.,3 3 817 'I 207 2 1.36 78,7 
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Counties, and Subcounty Areas-Continued 
(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 10 6" PER CAPITA INCOME FIGURE 
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AREA 

DRYDEN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
FAXON TOWNSHIP ••• , •••••••••••• 
GRAFTON TOWNSHIP .............. 
GREEN ISLE TOWNSHIP ••••••••••• 
HENDERSON TOWNSHIP •••••••••••• 
JESSENLAND TOWNSHIP ••••••••••• 
KELSO TOWNSHiP •••••••••••••••• 
MOLTKE TOWNSHIP ••••••••••••••• 

NEW AU8URN TOWNSHIP ••••••••••• 
SEVERANCe: TOWNSHIP •••••••••••• 
SIBLEY TO.NSHIP ••••••••••••••• 
TRANSIT TOWNSHIP •••••••••••••• 
WASHINGTON LAKE TOWNSHiP •••••• 

STEARNS COUNTy •••••••••••• 

ALBANy •••••••••••••••••••••••• 
AVON o ~. $.,,'" ~ ~,. q. q (I III,.,. •• ,." a iii"" III 

BELGRADE •••••••••••••••••••••• 
BROOTEN .................... • •• 
COLD SPRING ••••••••••••••••••• 
EDEN VALLEY (PART) •••••••••••• 
EI.ROSA •••••••••••••••••••••••• 
FREEPORT •••••••••••••••••••••• 

GREENWALD •••••••••••• • ••• ••••• 
HOLDINGFORD ••••••••••••••••••• 
KIMBALL .................. , •••• 
LAKE HENRy ••••••••••• • ••••• ••• 
HEIRE GROVE ••••••••••••••••••• 
MELROSE. ' •••••••••••••••••••••• 
NEW MUNiCH •••••••••••••••••••• 
PAyNESViLLE ••••••••••••••••••• 

P 
R 
R 
R 

s 
s 
s 

S 
S 
S 
S 
S 
VI 
A 
A 

A 
B 
C 
C 
C 
E 
F 
F 

G 
G 
H 
K 
L 
L 
L 
L 

L 
M 
M 
M 
M 
N 
o 
P 

L.EASANT LAKE ••••••••••••••••• 
I CHMOND ~ a .... III 0 e .. 0 • , •• C f ... , D '" ... 

OCKVILLE ••••••••••••••••••••• 
OSCOE., ~ ~ ••• ~"' .. ~ 1111/'. "'0 •••• ". iii 

T. ANTHONy ••••••••••••••••••• 
T. CLOUD (PART)' ............. 
T. JOSEPH •••••••••••••••••••• 
T. MARTIN •••••••••••••••••••• 

T. ROSA.,,, ... q •••• ".,,,.,, t .. OJ ••••• 

T. STEPHEN ••••••••••••••••••• 
ARTELL (PART) ................ 
AUK CENTRE ••••••••••••••••••• 
PRING HILL ••••••••••••••••••• 
AITE PARK •••••••••••••••••••• 
LBANY TOWNSHIP ••••••••••••••• 
SHLEY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

VON TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
ROCKWAY TOWNSHIP ••••••••••••• 
OLLEGEV)LLE TOWNSHiP ••••••••• 
ROW LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
ROW RIVER TO.NSHIP ••••••••••• 
DEN LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
AlH HAV~N TOWNSHIP ••••••••••• 
ARMING TOWNSHIP •••••••••••••• 

ETTY TOWNSHIP" .............. 
ROVE TOWNSH IP •••••••••••••••• 
OLDING TOWNSHIP •••••••••••••• 
RAIN TOWNSHIP ................ 
AKE GEORGE TOWNSHIP .......... 
AKE HENRY TO.NSHIP ••••••••••• 
E SAUK TOWNSHIP •••••••••••••• 
UXEMBURG TOWNSHIP •••••••••••• 

YNDEN TOWNSHIP ............... 
AINE pRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 
ELHOSE TOWNSHIP •••••••••••••• 
ILLWOOD TOWNSHIP ••••••••••••• 
UNSON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ORTH FORK TOWNSH I P ••••••••••• 
AK TOWNSHIP •••••••••••••••••• 
AVNESVILLE TOWNSH I P •••••••••• 

AYMOND R 
R 
S 
ST 
ST 
ST 
ST 

TOWNSHIP •••••••••••••• 
OCKVILI.E TOWNSHIP •••••••••••• 
T. AUGUSTA TOWNSHiP ••••••••.• 

CLOUO TOWNSHIP' ••••••••••• 

· JOSEPH TOWNSHIP ••••••••••• 

· MARTIN TOWNSHIP ••••••••••• 

· WENDEL TOWNSHIP ••••••••••• 

SEE fOOTNOTE AT END Of TABLE. 

POPULATION 

APRIL 1, 
JULY 1, 1970 

1976 (CENSUS) 

509 567 
328 304 
481 458 
59A 638 
657 582 
~89 471 
435 482 
~70 489 

~63 524 
~72 440 
5'11 498 
,506 479 
702 662 

104 391 95 400 

1 602 1 599 
850 725 
680 713 
627 615 

2 263 2 006 
264 287 
205 203 
541 593 

304 244 
571 551 
709 567 
105 92 
193 171 

2 14B 2 273 
2AO 307 

1 975 1 920 

60 65 
931 866 
414 302 
16u 195 

43 66 
33 253 34 125 

3 106 1 786 
Z08 188 

91\ 93 
396 331 

1 884 1 059 
3 709 3 750 

120 90 
2 ~9!; 2 824 

894 775 
424 442 

1 444 1 157 
1 678 1 281 
2 906 2 371 

357 329 
507 '121 

1 055 922 
976 818 
9'-11 B08 

598 523 
789 620 

1 2'+1 1 079 
940 912 
602 526 
q89 472 

2 2M 1 785 
1 101 971 

654 511 
1 367 1 294 
1 045 866 

965 872 
l' 150 917 

389 296 
909 676 

1 081 922 

394 337 
903 938 

2 063 1 58'1 
4 769 4 275 
2 094 1 922 

069 608 
1 614 1 051 

ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

CHANGE, PERCENT 
1970 TO 1976 CHANGE, 

197~ 1969 TO 
NUMBER PERCENT 1975 (REVISED) 1969 197~ 

-58 -10.2 5 060 5 096 2 773 82.5 
24 7.9 2 880 3 168 1 784 61.4 
23 5.0 4 444 ~ 894 2 593 71.4 

-~O -6.3 3 118 3 641 2 068 50." 
75 12.9 3 160 3 878 2 027 55.Y 
18 3.8 3 685 4 143 2 128 73.2 

-'17 -9.8 ~ 119 4 346 2 165 90.3 
-19 _3.9 3 197 3 ~54 1 685 89.7 

-61 -11.6 3 610 'I 002 2 154 67.6 
32 7.3 4 080 ~ 1~4 1 920 112.5 
~3 8.6 " 072 3 903 2 158 88.7 
27 5,6 3 312 3 734 1 953 69.6 
40 6.0 3 595 4 002 2 130 68. d 

8 991 9.4 3 564 3 388 2 177 63.7 

3 0.2 3 829 3 610 2 269 68.8 
125 17 .2 3 309 3 142 1 995 65. 9 
-33 -4.6 4 012 3 889 2 295 74.d 

12 2.0 3 955 3 739 2 362 67.4 
257 t2.8 3 495 3 338 2 120 64.9 
-23 -8.0 3 244 3 302 2 096 54.d 

2 1.0 4 447 4 224 2 682 65.d 
-52 .8.8 2 563 2 419 1 526 68.0 

60 24.6 2 746 2 473 1 550 77 .2 
20 3.6 3 387 3 197 2 017 67.~ 

142 25.0 3 803 3 612 2 293 65.<; 
13 14.1 2 939 2 660 1 741 68.8 
22 12.9 3 278 2 952 1 849 77.3 

-125 -5.5 3 990 3 794 2 276 75.) 
-27 -6.8 3 18~ 3 028 1 922 65.9 

55 2.9 4 126 4 086 2 585 59.6 

-5 -7.7 4 500 4 274 2 713 65.9 
65 7.5 2 956 2 783 1 750 68.9 

112 37.1 3 88" 3 590 2 072 87.5 
-31 -15.9 3 357 3 188 2 024 65. 9 
-23 -34.8 3 397 3 226 2 048 65,9 

_872 -2.6 4 106 3 869 2 51 4 63. 3 

1 320 73.9 :3 658 3 397 2 175 68.2 
20 10.6 4 018 :3 620 2 189 83.6 

5 5.4 1 446 1 27~ 773 87.1 
65 19.6 2 872 2 72$ 1 732 65.d 

825 77 .9 3 823 3 665 2 237 70.9 
-41 -1,1 3 472 3 225 2 096 65.6 

30 33.3 3 334 3 060 1 882 77 .2 
71 2.5 4 274 4 057 2 51j0 68.3 

119 15.4 2 163 2 082 1 286 68.2 
-16 -4.1 2 384 2 221 1 369 74.1 

287 24.8 3 322 3 153 1 835 81.0 
397 31.0 2 618 2 393 1 360 92.5 
535 22.6 3 322 3 168 2 019 64.5 

28 8.5 3 484 3 615 2 295 51.8 
86 20. '+ 2 133 2 178 1 480 4,+.1 

133 14.4 2 256 2 339 1 371 6'1.6 
158 19.3 3 238 2 848 1 974 64.0 
133 16.5 2 '172 2 454 1 597 54.8 

75 14.3 2 564 2 414 1 458 75.~ 

169 27.3 2 636 2 622 1 604 64.3 
162 15.0 2 611 2 500 1 735 50.5 

28 3.1 2 079 2 062 1 326 56.8 
76 14.'+ 3 117 3 000 1 857 67.9 
17 3.6 1 76A 1 916 1 193 48.2 

479 26.8 4 207 3 973 2 766 52.1 
130 13. 'I 1 682 1 726 1 087 54.7 

143 28.0 3 017 2 997 1 895 59.2 
73 5.6 3 297 3 457 2 184 51.0 

179 20.7 2 037 2 088 1 258 61. 9 
93 10.7 1 401 1 372 925 51.5 

233 25. 'I 2 847 2 820 1 662 7l.J 
93 31. 'I 2 332 2 214 1 406 65.9 

233 34.5 2 104 2 009 1 290 63.1 
159 17.2 3 752 3 579 2 108 78.0 

57 16.9 2 829 2 687 1 706 65.8 
25 2.7 2 641 2 636 1 647 60.'1 

479 30.2 3 192 3 087 1 938 64.7 
494 11.6 4 428 4 111 2 565 72.0 
172 8.9 3 759 3 '153 2 058 82. 7 

61 10.0 1 923 2 103 1 255 53.2 
563 53.6 3 225 3 010 1 864 73.0 I 
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POPULATION ESTlMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AREA 

---------
WNSHIP .......... SAUK CENTRE TO 

SPRING HILL TOW 
wAKEFIELD TOWNS 
ZION TOWNSHIP. 

NSHIP •••••••••• 
HlP ............ ..... " .......... " 
TY .. t ................ $ 

IE ...................... 

STEELE COUN 

BLOOMINu PRAll< 
ELLENDALE ••••• 
MEDFORD., •••••• 
O~ATONNA ••••••• 
AURORA TOWNSHIP 
B£RLI N TOWNSH I P 
BLOOMING PRAIRI 
eLl NT UN F ALl.S T 

., ............... ....... _., ...... 
~.~P~.".~~.·.e 

••• 0 •••••••• • ... 

••• ' •••• 00 •• ••• 

E TOWNSHIP ••••• 
OWNSHIP •••••••• 

'HlP ............ DEERFIELD TOWNS 
HAVANA TOWNSHIP 
LEMOND TOWNSHIP 
MEDFORD TOWNSHI 
MERIDEN TOWNSHI 
MERTON TOWNSHIP 
OWATONNA TOWNSH 
SOMERSET TOWNSH 
SUMM IT TOWNSH I P 

........... , ...... ........ , ....... 
p .............. 
P •••••••••••••• ............... 
IP •••• , •••••• o. 
IP ••••••• , ••••• ........... , ... 

STEV~NS COU 

ALBERTA.~ •••••• 
ChOKIO ••••••••• 
DONNELLy ••••••• 
HANCOCK •••••••• 

NTy •••••••••••• 

.. e.·····,·.·.· ............... ... , ............ ........ , ...... 
MORRIS ....... .. ............... 
BAKER TOIINSHTP. 
DARNEN TOWNSHIP 
DONNELLY TOI'INSH 

.... , .. , ....... .............. , 
IP ............. 

ELDORADO TOWNSH 
EVERGLADf; TOWNS 
FRAMNAS TOI'INSHI 
HODGES TOWNSHIP 
HORTON TOWNSHIP 
MOORE TOWNSHIP. 
MORRIS TOWNSHIP 
PEPPERTON TOWNS 

IP ............. 
HlP ............ 
P .............. ............... ................ 
.' •• ,1 ••••••• ·." ............... 
HlP ............ 

SHIP ........... RENDSVILLE TOWN 
SCOTT TOWNSHIP. 
STEVENS TOWNSHIP 
SwAN LAKE TOWNS 
SyNNES TOWNSHIP 

....... , ....... ........ , ..... 
HlP ............ 
•••• 8 •••••• , ••• 

~ .... , ....... -. 
............... 

SWIFT COUNTy 

APPLETON ••••••• 
BENSON •••••••••• 
CLONTARF ••••••• 
DANVERS •••••••• 
DE GRAFF ........ 
HOLLOWAy •••••••• 
KERKHOVEN ••••••• 
MURDOCK •••••••• , 

•••• t •••••• ·,· ... " ..... , ..... ............... 

APPLETON TOWNSHI 
BENSON TOWNSHIP. 
CAMP LAKE TOWNSH 
CASHEL TOWNSHIP. 
CLONTARF TOWNSHI 
DUBLIN TOWNSHIP. 
EDISON TOWNSHIP. 
FAIRFIELD TOWNSH 

HAYES TOWNSHIP •• 
HEGBERT TOWNSrlIP 
KERKHOVEN TOWNSH 
KILDARE TOWNSHIP 
MARYSLAND TOWNSH 
MOYER TOWNSHIP •• 
PILLSeURY TOWNSH 
SHIBLE TOWNSHIP. 

SIX MILE GROVE T 
SwENODA TOWNSHIp 
TARA TOWNSHIP ••• 
TORNING TOWNSHIP 

•••• R ••••••••• ..... " ........ ........ , ..... ...... , ....... 
p ............. ........ , ..... 
IP ............. .. , ... ' ....... 
p ............. .............. ......... ~ ..... 
IP ••• f •••• f ••• 

.............. ........ , ... ,. 
IP ............ .............. 
IP ............ .............. 
IP ............ ..... , ........ 
OWNSHIP •••••• , .............. ... ~ ......... ~ ...... ............ ,.. 

JULY 1, 
1976 

1 062 
597 

2 160 
642 

2A 996 

1 832 
~81 
802 

1/> 780 
753 
544 
706 
511 

644 
609 
595 
430 
866 
538 

1 107 
1 057 

oLIO 

11 256 

129 
'10'1 
226 
778 

5 429 
242 
L170 
2)7 

122 
20'+ 
361 
313 
241 
280 
559 
220 

no 
22'+ 
209 
211 
176 

13 233 

1 780 
3 280 

209 
149 
202 
101 
648 
364 

253 
358 
326 
390 
122 
332 
301 
311 

n1 
245 
337 
250 
279 
253 
356 
23q 

304 
2q7 
217 
713 

CHANGE, 
APRIL 1, 1970 TO 1976 

1970 -
(CENSUS) NUMBER PERCENT 

--f------

871 191 21.9 
540 57 10.6 

1 540 620 40.3 
562 80 14;2 

26 931 2 065 7.7 

1 804 28 1.6 
569 12 2.1 
690 112 16.2 

15 341 1 439 9.4 
726 27 3.7 
48'1 60 12.4 
645 61 9.5 
483 28 5,8 

624 20 3.2 
611 ~2 -0.3 
~67 28 4.9 
42) 7 1.7 
791 75 9.5 
475 63 13 • .3 

1 054 53 ~.o 
991 66 6,7 
653 -13 -2.0 

11 21e 36 0,3 

140 -11 -7.9 
455 -51 -11.2 
252 -26 -10.' 
B06 -28 -3.5 

5 366 63 1.2 
240 2 0,8 
398 72 18.1 
216 21 9.7 

176 -51t -:30,7 
20'+ - . 
319 '12 13.2 
296 17 5,7 
306 -65 -21.2 
264 16 6.1 
452 107 23.7 
264 -It 'I -16.7 

281 -61 -21.7 
214 10 '1.7 
198 11 5,6 
197 14 7;1 
174 2 1.1 

13 177 56 0,'1 

1 789 -~ -0.5 
3 48q -20'1 -5.9 

147 62 '12.2 
136 13 9,6 
195 7 3.6 
146 ~q5 -30.8 
641 7 1.1 
358 6 1.7 

268 -15 ~5.o 

332 26 7,8 
3'+3 -17 -5.0 
336 54 16.1 
128 -6 .4.7 
286 46 16.1 
275 26 9.5 
281 30 10.7 

291 30 10.3 
238 7 2,9 
357 -20 -S.c 
282 -32 -11.3 
286 -7 -2.11 
230 23 10,0 
337 19 5,6 
249 -10 .4,0 

252 52 20.6 
)00 -53 -17.1 
229 -12 -5.2 
652 61 9.~ 

(DOLLARS) 

1974 
1975 (REVISED) 

3 8'15 J '159 
1 684 1 866 
3 456 3 292 
1 864 1 961 

4 528 q 617 

q 250 q 192 
II 313 Ij 977 
'! 554 q 642 

" 800 q 748 
:3 428 3 605 
II 157 It 692 
J 227 :3 666 
'I 555 11636 

3 705 4 175 
3 055 :3 455 
:3 45'! :3 620 
2 985 J 359 
3 789 q 2'16 
.3 727 q 125 
5 109 5 248 
3 950 4 289 
II 680 5 097 

4 366 II 506 

3 'Ie7 3 700 
II 836 5 136 
II 282 II 543 
5 258 5 416 
3 985 J 962 
3 97" II 219 
4 485 4 703 
3 025 , 209 

3 753 J 982 
, 00'+ J 187 
3 6118 '+ 213 
Ij 809 1\ 669 
q 001 It 2~5 
4 568 It 612 
6 361 6 775 
3 311 :3 5D 

3 667 :3 890 
:3 865 It 101 
3 '1t4 :3 5'16 
:3 '+12 :3 621 
:5 73'1 :3 962 

3 766 It 20'1 

q 208 It 555 
4 59'! 'I 826 
:3 502 It 019 
~ 337 /j 977 
4 278 q 910 
3411 ;3 915 
q 396 5 061 
4 672 5 111 

3 178 J 6118 
3 638 II 597 
3 0115 ;I 773 
q 556 5 239 
2 eq, 3 263 
2 794 ;I 208 
3 179 3 6'18 
3 917 q 812 

2 62/j ;3 019 
2 633 3 021 
2 767 3 '190 
2 6112 3 032 
2 455 2 817 
2 816 J 232 
3 635 'I 308 
2 170 2 '190 

2 558 2 9J6 
1 880 2 157 
3 095 J 552 
J 297 ;l 796 

1969 

2 298 
1 158 
2 135 
1 254 

2 836 

2 "60 
2. 836 
2 808 
3 048 
2 088 
2. 836 
1 932 
2 765 

2 204 
1 856 
2 017 
1 902 
2 247 
2 307 
3 183 
2 652 
2 873 

2 399 

1 897 
2 376 
2 329 
2 616 
2 322 
2 163 
2 411 
1 6~5 

2 0'11 
1 634 
2 399 
2 399 
2 176 
2 364 
3 24 9 
1 801 

1 991t 
2 102 
1 819 
1 856 
2 031 

2 123 

2 '+90 
2 548 
1 969 
2 439 
2 406 
1 918 
2 631 
2 261 

1 766 
2 126 
1 849 
2 317 
1 599 
1 516 
1 788 
2 12 9 

1 29'1 
1 '181 
1 710 
1 486 
1 381 
1 581l 
1 862 
1 220 

1 q39 
1 057 
1 7'11 
1 936 

PERC 
CHAN 
1969 

1 

ENT 
GE, 

TO 
975 

6 
'I 
6 
4 

7.3 
5.Q 
1.9 
8.6 

5 

T 

9.7 

2.8 
4",2 
2.2 
7.5 
Q.2 

5 
6 
5 
6 
116 .6 

7.0 
4,7 

6 
6 

68 
64 
71 
56 
68 
61 
60 
48 
62 

82 

83 
103 

83 
101 

71 
83 
86 
83 

83 
83 
52 

100 
83 
93 
96 
83 

83 
83 
83 
83 
83 

77 

69 
80 
77 
77 
77 
77 
67 

106 

80 

,1 
.6 
,2 
.9 
,6 
.6 
.5 
.9 
,9 

.1 

.8 

.5 

.9 

.0 

.6 

.b 

.0 
,9 

.9 

.8 

.1 ' 

.5 

.9 

.2 

.4 
• d 

.9 
.9 
,8 
.8 
.9 

,0 
.3 
,9 
,8 
,~ 
.8 
,1 
,6 

.0 
1 71. 

64 
96. 

.7 
6 
8 
3 
8 
o 

77, 
M. 
77, 
84. 

102. 
77. 
61. 
n, 
77. 
77. 
95. 
77. 

n. 
77. 
77. 
70. 

8 
8 
8 
8 
8 
8 
2 
9 

8 
9 
8 
J 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT, FOR MEANING OF SYMBOLS, SEE TEXT.) -----------

POPULATION ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 
(DOLLARS) 

AREA 
1---------,--------~-----------

JULY I. 
1976 

APRIL 1. 
CHANGE. 

1970 TO 1976 
1970 \---------,---

(CENSUS) NUMBER PERCENT 
----------------+-------1-----------

WEST BANK TOWNSHIP •••••••••••• 

TODD COUNTy ••••••••••••••• 

BERTHA ••• , •••••••••••••••••••• 
BROWERVILLE ••••••••••••••••••• 
BURTRUM ••••••••••••••••••••••• 
CLARISSA ..................... . 
EAGLE BEND .................. .. 
GREY EAGLE, •••• ~,Oft ••• o~~c .... . 
HEWITT •••••••••••••••••••••••• 
LONG PRAIRIE •••••••••••••••••• 

OSAKIS (PART) ••• _ ••••••••••••• 
STAPLES (PART) ............... . 
WEST UNION ................... . 
BARTLETT TOWNSHIP ••••••••••••• 
BERTHA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
BIRCHDALE TOWNSHIP •••••••••••• 
BRUCE TOWNSHIP •••••••••••••••• 
BURLEENE TOWNSHiP ••••••••••••• 

BURNHAMV!LLE TOWNSHIP ••••••••• 
EAGLE vALLEY TOWNSHIP ••••••••• 
FAWN uKE TOWNSHIP •••••••••••• 
GERMAN!A TOWNSHiP ............ . 
GORDON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
GREy EAGLE TOWNSHIP ......... .. 
HARTFORD TOWNSHIP ••••••••••••• 
10NA TO.NSHIP ••••••••••••••••• 

KANDOTA TO.NSHIP •••••••••••••• 
LESLIE TOWNSHiP ••••••••••••••• 
LITTLE ELK TOWNSHIP .......... . 
LITTLE SAUK TOWNSHIP •••••••••• 
LONG PRAIRIE TOWNSHIP ••••••••• 
MORAN TOwNSHIP •••••••••••••••• 
REYNOLDS TOWNSHIP ••••••••••••• 
ROUND pRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 

STAPLES TOWNSHIP •••••••••••••• 
STOWE pRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 
TURTLE CHEEK TO.NSHIP ••••••••• 
VILLARD TOWNSHIP •••••••••••••• 
WARD TOWNSHiP ................ . 
WEST UNION TO.NSHIP ••••••••••• 
WYKEHAH TOWNSHIP •••••••••••••• 

TRAV<RSE COUNTy ••••••••••• 

BROWNS VALLEy ••••••••••••••••• 
DUMONT ................... • •••• 
TINTAH. ~ ~,,~ It ........ J" to ~ .. , ...... ~"". a 

WHEATON. /I""" II ... "' ......... ,·,,· .. . 

ARTHUR TOWNSHIP ••••••••••••••• 
CLIFTON TOWNSHIP •••••••••••••• 
CROKE TOWNSHiP •••••••••••••••• 
DOLLYMOUNT TO.NSHIP ••••••••••• 

FOLSOM TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LAKE VALLEY TOWNSHIP •••••••••• 
LEONARDSVILLE TOWNSHIP •••••••• 
MONSON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
PARNELL TOWNSHIP •••••••••••••• 
REDPA TH TOWNSH I p •••••••••••••• 
TARA TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
TAYLOR TOWNSHIP ••••••••••••••• 

TINTAH TDINAHIP ••••••••••••••• 
WALLS TOWNSHIP •••••••••••••••• 
WINDSOR TOWNSHIP •••••••••••••• 

WABAsHA COUNTy •••••••••••• 

BE!.LCHESTER (PART) ........... . 
ELGIN.~o:;J •••••• 5, •••••••••••• 

HA~~MOND" " it " g .. " ~ .. ~ .. N " ... , & " ~ 0 " ... 

KELLOGG,~ ••• i ••• 5 ••• ~ ••••••••• 

LAf<E C!TY (PART) ............ .. 
MAZEPPA .. ~ AI ............. " 8 • I ...... $- A •• ~ .. 

MILLViLLE ••••••••••••••••••••• 
MINNElSKA (PART) •••••••••••••• 

PLAINVIE •••••••••••••••••••••• 
WABASHA Ii '~!l) .. " .. ~ <J .. ~ II ~ ~ • Q .. ~ .. I> , .... <I 

23 663 

498 
591 
110 
663 
561 
302 
219 
6't6 

72 
2 478 

68 
5'.0 
4'13 
559 
'138 
381 

560 
61

'
1 

340 
426 
565 
559 
825 
655 

383 
'189 
313 
604 
080 
'102 
565 
682 

111 
568 
253 
473 
594 
Ij63 
573 

6 073 

896 
186 
126 
000 
201 
215 
208 
136 

192 
31!8 
229 
247 
196 
100 
165 
260 

119 
182 

68 

18 673 

81 
671 
207 
383 

3 866 
55.3 
123 

70 

2 255 
2 328 

329 

22 11'1 

512 
665 
135 
599 
557 
325 
198 

2 H6 

69 
657 

71 
442 
451 
577 
393 
407 

519 
636 
307 I 

450 
522 
522 
632 
555 

379 
'174 
245 
510 
937 
'1a5 
5'f6 
570 

900' 
497 
196 
402 
490 
389 
477 

906 
204 
167 
029 
179 
176 
190 
158 

196 
380 
24'1 
2:32 
199 
139 
209 
268 

125 
173 

8ll 

17 224 i 

69 
580 
179 
403 

3 594 
1198 
139 

76 

09.3 
371 

549 

~14 

-74 
~25 

64 
4 

~23 

21 
230 

3 
-179 

-3 
98 
_€I 

~18 

45 
-26 

'11 
~22 

33 
-24 

43 
37 

193 
100 

4 
15 
68 
94 

1'13 
~83 

19 
112 

211 
71 
57 
71 

104 
74 
96 

~181 

~10 

-18 
-41 
-29 
2~ 
39 
18 

-22 

-4 
-.32 

1 
-3 

-39 
-44 
-8 

-6 
9 

-12 

12 
91 
28 

-20 
272 

55 
-16 

-6 

162 
-4.3 

'1.6 

7.0 

-2.7 
-11.1 
-18.5 

to 7 
7 

.1. 
10.6 
9.5 

4 • .3 
-6.7 
.. q ~ 2 
22.2 
-1,8 
-3.1 
11,5 
-6.4 

7.9 
-3.5 
10.7 
-5.3 
1l.2 
7.1 

30.5 
18.0 

1.1 
3.2 

2'1.8 
18. <t 
15.3 

-17 .1 
3.5 

19.6 

23.4 
14.3 
29.1 
17.7 
21.2 
19.0 
20.1 

-2.9 

-1.1 
-8.8 

-24.6 
-1.4 
12.3 
22.2 
9.5 

-13.9 

-2.0 
-8.~ 
-6.1 
6.5 

-1. 5 
-28.1 
-21.1 
-3.0 

-~.8 
5.2 

-15.0 

B.q 

17.'f 
15.7 
15.6 
-5.0 
7.6 

11. 0 
-11.5 
-7.9 

7,7 
-1.8 

----r---

1974 
1975 (REVISED) 

3 6181 

950 

3 774 
2 97? 
q 305 
3 493 
.3 017 
3 .328 
2 '120 
3 709 

3 026 
3 783 
3 99Q 
2 094 
1 859 
1 821 
2 003' 
3 557 

4 213 
1 863 
2 370 
2 OBI! 
2 266 
2 778 
3 16R 
2 738 

4 135 
2 590 
3 51.2 
2 882, 
2 328 
1 331 
2 555 
2 024 

3 234 
2 6S:i 
2 214 
3 'lIB 
2 458 
1 869 
2 837 

063 

4 979 
5 8'12 
'I 585 
5 705 
3 203 
3 525 
3 8'17 
4 765 

5 260 
781 

'I 398 
4 844 
3 627 
3 '\79 
5 997 
3 81 0 

886' 
499 
861 

958 

q 042 
3 628 
3 630 
3 615 

191 
611 
412 
561> 

356 
7 117 

4 152 

2 979 

3 686 
3 056 
4 409 
3 690 
2 969 
3 408 
2 479 
3 641 

3 099 
3 702 
4 095 
2 1'+2 
1 826 
1 863 
2 075 
3 837 

4 370 
1 88'1 
2 Lf27 
2 10d 
2 465 
2 864 

082 
2 007 

239 
2 731 
3 597 
2 739 
2 433 
1 453 
2 630 
2 061 

33j 
2 548 
2 267 
3 501 
2 455 
2 061 
3 091 

5 906 

959 
0

'
+9 

5 504 
6 680 
3 846 
4 232 
4 618 
5 721 

6 72B 
6 940 

279

1 
816 

5 
5 
4 35" 
'f 176 
'7 199 
4 585 

5 866 
5 402 

835 

3 9:59 

4 054 
3 611 
:l 6'H 
3 626 I 
'l 206 
3 635 
3 422 
J 576 

4 187 
J 56;: 

1969 

899 

442 
87/j 
751 

2 394 
1 75 '1 
2 126 
1 546 
2 377 

934 
2 435 
2 555 
1 1106 
1 202 
1 2.34 
1 381 
2 539 

3 065 
1 241 
1 Sill 
1 Ibll 
1 516 
1 834 
1 884 
1 575 

456 
687 
244 
620 
'176 
911 
671 
295. 

2 098 
591 
411l 
184 
530 
286 
883 

345 

232 
609 

2 037 
2 82'f 
1 425 
1 566 
1 709 
2 118 

2 34::) 
2 'f13 
1 95'. 
2 153 
1 612 
1 546 
2 665 
1 697 

171 
999 
160 

2 589 
2 300 
2 325 
2 316 
2 723 
2 '175 
? 186 
2 28'f 

2 

PERCENT 
CHANGE, 
1969 TO 

t97~ 

77.B 

55.3 

54.5 
58,6 
56.5 
45.9 
72,0 
56,5 
136.5 
56.0 

56,.:) 
'15,4 
56,5 
48.9 
51l,7 
'\7 ,6 
45.0 
'10 .1 

37 .5 
50.1 
56.? 
79.0 
1+9 p 5 
51,5 
68.< 
73~d 

68,li 
53.5 
'56.5 
77.9 
57.7 
't6.1 
52.9 
56 • .1 

54.1 
68~6 
56.6 
56.:' 
60.7 
45.3 
50.7 

123,1 
125,1. 
125.1 
102,0 
125,1 
125.1 
12.5.1 
125,,0 

121j,:I 
139,6 
12~j. 1 
125.0 
125.0 
125,0 
125,*0 
125.0 

125.1 
125.1 
12'5 ~ () 

56.1 
57~? 
56.,1 
56.1 
53.9 
Q·5.9 
56,1 
,56$1 



Table 1. July I, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUB COUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 
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POPULA TI ON ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AReA 

ZUMBRO FALLS .................. 
CHESTER TOWNSHIP •••••••••••••• 
F.LGIN TOWNSHIP •••••••••••••••• 
GILLFORD TOWNSHIP ••••••••••••• 
GLASGOW TOWNSH I p •••••••••••••• 
GREENFIELD TOWNSHIP ••••••••••• 
HIGHLAND TOWNSH I p ••••••••••••• 
HYDE PAKK TOWNSHIP •••••••••••• 

LAKE TOWNSHIP ................. 
HAZEPPA TOWNSHIP •••••••••••••• 
MINNEISKA TOWNSHI P •••••••••• ' •• 
MOUNT PLeASANT TOWNSHIP ••••••• 
OAKWOOD TOWNSrl I p •••••••••••••• 
PEPIN TOWNSHIP •••••••••••••••• 
PLAINVIEW TOWNSHIP •••••••••••• 
WATOPA TOWNSHIP ••••••••••••••• 

WEST ALtlANY TOWNSHIP •••••••••• 
ZUMBRO TOWNSH I p ••••••••••••••• 

WADO'A COlJNTY ••••••••••••• 

ALDRICH ....................... 
MENAHGA ••••••••••••••••••••••• 
NIMROD •••••••••••••••••••••••• 
SE8EKA •• ' ••• " ••••••••••••••••• 
STAPLES (PART) •••••••••••••••• 
VERNDALE •••••••••••••••••••••• 
WADENA •••••••••••••••••••••••• 
ALDRICH TO~NSHIP •••••••••••••• 

BLUEBERRY TOWNSHIP •••••••••••• 
bULLARD TO.NSHIP •••••••••••••• 
HUNTERSVILLE TOWNSH J p ••••••••• 
LEAF RIVER TOWNSHIP ••••••••••• 
LYONS TOWNSHIP ............... , 
MEADOW TO.NSHIP ••••••••••••••• 
NORTH GERMANY TOWNSHIP ........ 
ORTON TOWNSHIP •••••••••••••••• 

RED FYE TOWNSHIP .............. 
kOCK"QOD TOWNSH IP ••••••••••••• 
SHELL RIVER TO.NSHIP •••••••••• 
THOMASTOWN TOWNSHiP ••••••••••• 
W,~DENA TOWNSH I p ••••••••••••••• 
WING RIVER TOWNSHIP ••••••••••• 

J 
N 
W 
W 
A 
B 
8 
F 

I 
J 
N 
o 
S 
V 
W 
W 

A 
B 
8 
C 
o 
F 
H 
H 

WASECA COUNTY ••••••••••••• 

ANESVILLE .................... 
EW RICHLAND •••••••••••••••••• 
ALDORF ••••••••••••••••••••••• 
ASECA •• , •••••• t •••••••••••••• 

LTON TOWNSHIP •••••••••••••••• 
LOOMING GROVE TOWNSHIP ••••••• 
YRON TOWNSHIP •••••••••••••••• 
F<EEDOM TOWNShIP •••••••••••••• 

OSCD TO.NSHIP •••••••••••••••• 
ANESVILLE TOWNSHIP ........... 
EW RICHLAND TOWNS~IP ••••••••• 
TISCO TOWNSHIP ••••••••••••••• 
T. MARY TOWNSHIP ••••••••••••• 
IVIAN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ILTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
OODVIU.~ TOWNSHIP •••••••••••• 

WASHINGTON COUNTy ••••••••• 

FTON ••••••••••••••••••••••••• 
AYPORT ••••••••••••••••••••••• 
IRCHWOOD ••••••••••••••••••••• 
OTTAGE GROVE ••••••••••••••••• 
ELLWOOD •••••••••••••••••••••• 
OREST LAKE ••••••••••••••••••• 
ASTINGS (PART) ••••••••••••••• 
UGO t .......................... 

AKE ELMO ••••••••••••••••••••• L 
L 
L 
L 
L 
M 

AKELAND. SHORES ••••••••••••••• 
AKELAND •••••••••••••• , ••••••• 
AKE ST CROIX BEACH ••••••••••• 
ANDFALl, ..................... 
AHTOMEDI1" II •••••••••••••• ,. 

SEE FOOTNOTE AT END OF TABLE. 

APRIL 11 
JULY 1, 1970 

1976 (CENSUS) 

309 203 
678 560 
511 487 
')75 539 
363 311 
64? 571 
562 475 
325 268 

463 J89 
426 343 
131 119 
484 458 
362 400 
489 417 
667 639 
298 280 

461: 379 
392 384 

13 484 12 412 

90 85 
872 835 

69 64 
652 668 
162 98 
612 570 

u 396 'I 640 
527 '145 

,388 338 
168 129 

77 70 
941 748 
163 162 
260 240 
451 373 
247 187 

370 332 
466 465 
153 153 
886 650 

1 142 794 
392 366 

17 570 16 663 

1 486 1 557 
953 1 113 
252 285 

7 905 6 789 
462 542 
451 440 
474 437 
623 622 

536 542 
593 610 
r,57 541 
675 665 
601 565 
415 452 
507 507 

1 080 996 

108 245 83 003 

2 667 1 993 
2 773 2 987 
1 045 926 

16 870 13 419 
687 524 

5 075 3 207 
37 16 

3 451 2 669 

5 011 ;3 565 
50 72 

1 461 962 
1 645 1 111 

921 671 
3 930 3 799 

(DOLLARS) 

CHANGE, PERCENT 
1970 TO 1976 CHANGE, 

1974 1969 TO 
NUMBER PERC~NT 1975 (REVISED) 1969 1975 

106 52.2 3 954 3 965 2 533 56.1 
118 21.1 3 769 " 957 2 ~98 50.9 

24 4.9 4 168 'I 161 2 383 74.9 
36 6,7 5 430 5 764 3 337 62.7 
52 16.7 2 423 2 513 1 605 51.0 
71 12.4 3 692 3 706 2 200 67.8 
87 18.3 3 544 3 554 2 278 55.6 
57 21.3 3 784 3 795 2 424 56.1 

74 19.0 4 300 4 315 2 642 62.8 
83 24.2 4 751 4 693 2 688 76.7 
12 10.1 3 292 3 301 2 109 56.1 
26 5.7 J 155 3 472 1 989 58.6 

-38 -9.5 2 438 2 436 1 626 49.9 
72 17.3 3 102 3 205 2 047 51.~ 

28 4.4 2 943 2 886 1 715 71.6 
18 6.4 3 506 3 517 2 246 56,1 

81 21.4 3 342 3 214 2 021 65.4 
8 2.1 4 157 4 117 2 540 63.7 

1 072 8.6 3 244 3 125 2 105 54.1 

5 5.9 2 828 2 707 1 827 5'1.8 
37 4.4 3 322 3 100 2 090 58.9 

5 7.8 2 707 2 591 1 749 54.8 
-16 -2.4 3 221 3 091 2 089 54,2 

64 65.3 3 092 2 960 1 998 54.8 
42 7.4 2 775 2 682 1 969 40,9 

-244 -5.3 4 219 4 147 2 610 61,6 
82 18.4 2 346 2 245 1 519 5'1.4 

50 14.8 2 222 2 127 1 414 57.1 
39 30.2 2 'Ill 2 308 1 558 54,7 

7 10.0 2 504 2 396 1 618 54,8 
193 25.8 2 610 2 510 1 623 60.B 

1 0.6 2 011 1 925 1 299 54,8 
20 8.3 2 826 2 705 1 826 54.8 
78 20.9 1 980 1 913 1 291 53.4 
60 32.1 2 372 2 271 1 533 54,7 

38 11.4 2 855 2 530 1 708 67.2 
1 0.2 1 970 1 9'17 1 419 38.8 

- - 2 231 2 136 1 442 54.7 
236 36.3 2 954 2 826 1 976 49.5 
348 43.8 3 618 3 345 2 446 47.9 

26 7.1 2 027 1 871 1 410 43.8 

907 5.4 4 743 4 948 2 746 72.7 

-71 -4.6 3 899 4 186 2 280 71.0 
-160 -14.4 5 186 5 477 3 000 72.9 
-33 -11.6 3 887 4 531 2 484 56.5 

1 116 16.4 5 139 5 007 2 991 71.8 
-80 -14.8 5 855 6 217 3 234 81.0 

11 2.5 4 454 4 783 2 426 83.6 
37 8.5 5 235 5 559 2 820 85.6 

1 0.2 4 009 4 664 2 245 78,6 

-6 -1.1 3 676 4 292 2 109 74.3 
-17 -2.8 3 897 4 430 2 250 73,2 

16 3.0 4 086 'I 772 2 420 68.8 
10 1.5 4 060 4 296 2 176 86.6 
36 6.4 3 918 4 187 2 212 77 .1 

-37 -8.2 7 419 8 652 4 571 62.3 

- - 4 107 4 815 2 440 68.3 
84 8.4 4 175 q 748 2 600 60.6 

25 242 30.4 4 874 4 634 3 110 56.7 

674 33.8 5 735 5 503 3 728 53.8 
-2H -7.2 3 970 3 723 2 523 57.4 

119 12.9 6 042 6 340 4 053 '19.1 

3 451 25.7 'I 444 'I 160 2 740 62.2 
163 31.1 12 541 13 118 8 996 39.4 

1 868 58.2 5 259 5 005 3 381 55.5 
21 131.3 4 978 4 746 3 214 54.9 

782 29.3 4 654 4 487 2 985 55.~ 

1 446 40.6 5 519 5 ~20 3 356 64,5 
-22 -30.6 7 488 7 138 4 B;l'l 5'1.9 
499 51.9 5 902 5 628 3 B12 54.8 
534 '18.1 4 565 q 347 2 939 55.3 
250 :51.3 5 828 5 563 3 77'1 54.4 
131 3.4 5 353 5 Doe 3 525 51.9 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUB COUNTY AREAS WITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS, SEE TEXT, FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

POPULATION ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AREA 

MARINE~ONqST CROIX •••••••••••• 
NEWPORT. ~ •••••••••••••••• , •••• 
OAKDALE I". " •••••••• 1/ •• , & 0 •••••• 

OAK PARK HEIGHTS •••••••••••••• 
PINE SPRINGS •••••••••••••••••• 
ST. MARyiS POINT •••••••••••••• 
ST. PAUL PARK ••••••••••••••••• 
STILLWATER •••••••••••••••••••• 

WHITE BEAR LAKE (PART) •••••••• 
WILLERNIE ••••••••••••••••••••• 
WOOD8URY, ••• I ••• ~.t •• o ••• D •• 8. 

BAYTOWN TOWNSHIP •••••••••••••• 
DENMARK TOWNSHIP •••••••••••••• 
FOREST LAKE TOWNSHIP •••••••••• 
GRANT TOWNSHIP •••••••••••••••• 
GREY CLOUD TOWNSHIP ••••••••••• 

MAY TOWNSHIP •••••••••••••••••• 
NEW SCANDIA TOWNSHIP •••••••••• 
STILLWATER TOWNSHIP ••••••••••• 
WEST LAKELAND TOWNSHIP •••••••• 

WATONWAN COUNTy ••••••••••• 

BUTTERFl i;:LD ................... 
DARFUR •• ' ........... 0 ••••••••••• 

LA SALLE; ••••••••••••••••••••• 
LEWISVILLE •••••••••••••••••••• 
MADELIA. ' ............ 0 ••••••••• , 

ODIN ..................... ••••• 
ORMSBY (PART) ................. 
ST. JAMES, •••••••••• , •••••••• ~. 

ADRIAN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ANTRIM TOWNSHIP ••••••••••••••• 
8UTTERFI~LD TOWNSHIP •••••••••• 
FIELDON TOWNSHIP •••••••••••••• 
L 
M 
N 

ONG LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 
ADELIA TOWNSHIP •••••••••••••• 
ELSON TOWNSHIP ••••••••••••••• 

ODIN TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

R 
R 
S 
S 

B 
C 
D 
F 
K 
N 
R 
T 

W 
A 
A 
A 
B 
B 
B 
C 

c 
C 
D 
F 
M 
M 
M 
M 

N 
N 
P 
R 
S 
T 
W 

IVERDAL.~ TOWNSHIP •••••••••••• 
os END ALE TOWNSHIP •••••••••••• 
T. JAME$ TOWNSHiP •••••••••••• 
OUTH BRANCH TOWNSHIP ••••••••• 

WILKIN COUNTy ••••••••••••• 

RECKENRIDGE •••••••••••••••••• 
AMPBELl ••••••••••••• , ••••••••• 
ORAN ••• ~ ••••••••• f ••••••••••• 
OXHOME ••••••••••• ,. 10 •••• ' ...... 

ENT to •• , ~ ••••• <10 ..................... 

ASHUA •• ' ...... 10 ••• , .............. 

OTHSAY (PART) •••••••••••••••• 
ENNEY •• ~ •••••••• 'II •••••••••• " 

OlVERTON ••••••••••••••••••••• 
KRON TOWNSHiP •••••••••••••••• 
NDREA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
THERTON TOWNSHIP ••••••••••••• 
RADFORI) TOWNSHIP ••••••••••••• 
RANDRUP TOWNSHIP ••••••••••••• 
RECKENRIDGE TOWNSHiP ••••••••• 
AMPBELL TOWNSHIP ••••••••••••• 

HAMPION TOWNSHIP ••••••••••••• 
ONNELLY TOWNSHIP ••••••••••••• 
EERHORN TOWNSHIP ••••••••••••• 
OXHOME TOWNSHiP •••••••••••••• 
CCAULEYVILLE TOWNSHIP •••••••• 
ANSTON TOWNSHIP •••••••••••••• 
EADOWS TOWNSHIP •••••••••••••• 
nCHELI. TOWNSHIP ••••••••••••• 

ILSEN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ORDICK TOWNSH I P •••••••••••••• 
RAIRIE VIEW TOWNSHIP ••••••••• 
OBERTS TOWNSHIP •••••••••••••• 
UNNYSIOE TOWNSHIP •••••••••••• 
ANBERG TOWNSHIP •••••••••••••• 
OlVERTON TOWNSHIP •••••••••••• 

APRIL 1, 
JULY 1, 1970 

1976 (CENSUS) 

616 51) 
3 217 2 922 

10 692 7 795 
1 615 1 238 

171 138 
320 319 

6 143 5 587 
15 888 10 191 

38 23 
662 697 

8 804 6 184 
831 723 
931 923 

4 216 2 990 
2 048 1 853 

519 389 

1 626 1 298 
1 986 1 513 
1 238 1 014 
1 064 772 

12 581 13 298 

541 619 
183 179 
141 132 
322 291 

2 151 2 316 
130 166 
137 137 

3 786 'I 027 

373 355 
456 4'17 
330 375 
355 402 
362 382 
487 449 
4'15 432 
292 325 

519 508 
607 657 
514 583 
450 516 

8 878 9 389 

3 892 " 200 
299 339 
103 101 
182 185 
132 139 
113 114 
.H7 301 

18 24 

196 171 
176 178 
103 99 
198 219 
159 183 
252 329 
17'1 206 
167 178 

125 140 
132 150 
157 161 
165 167 
102 110 
176 176 
81 96 

172 171 

13'1 130 
211 216 
223 253 
129 128 
200 208 
132 123 
228 194 

(DOLLARS) 

CHANGE, PERCENT 
1970 TO 1976 CHANGE, 

1974 1969 TO 
NUMBER PERCENT 1975 (REVISED) 1969 1975 

103 20.1 5 975 5 655 3 793 57.5 
295 10.1 5 021 4 741 3 201 56.9 

2 897 37.2 4 423 4 256 2 807 57.6 
377 30.5 4 526 4 339 2 949 53.5 

33 23.9 4 426 4 219 2 857 54,9 
1 0.3 4 675 4 456 3 018 54.9 

556 10.0 4 352 4 084 2 764 57.5 
5 697 55.9 5 084 4 775 3 216 58.1 

15 65.2 5 809 5 538 3 750 54.~ 

-35 -5,0 3 6S2 3 598 2 575 43.0 
2 620 42.'1 4 888 4 683 3 175 54.0 

108 14.9 5 390 5 074 3 557 51.::> 
8 0.9 4 078 3 883 2 613 56.1 

1 226 41.0 4 971 4 749 3 213 54.7 
195 10.5 5 044 4 944 3 354 50.4 
130 33.'1 4 536 4 324 2 928 54.9 

328 25.3 4 85A 4 550 3 192 52.2 
473 31.3 q 622 4 399 2 976 55.3 
224 22.1 4 470 4 439 2 957 51.2 
292 37.8 4 709 4 534 3 102 5lob 

-717 -5.4 4 128 4 372 2 381 73.4 

-78 -12.6 4 007 4 193 2 303 74.0 
4 2.2 4 864 5 235 2 753 76.7 
9 6.t! 4 337 4 667 2 455 76.7 

31 10.7 4 827 5 283 2 604 85.4 
-165 q7.1 4 324 4 264 2 %5 75.4 
-36 -21.7 3 819 4 110 2 162 76.6 

- - 4 393 4 727 2 486 76.7 
-241 -6.0 4 388 " 495 2 713 61.7 

lA 5.1 3 886 4 194 1 912 103.2 
9 2.0 3 626 3 800 1 735 109.0 

-~5 -12.0 3 495 3 880 1 771 97.3 
-47 -11.7 3 871 4 585 2 160 79.2 
-20 -5.2 4 336 5 123 2 654 63.4 

38 8.5 3 994 4 728 2 275 75.6 
13 3.0 3 617 4 116 1 958 84.7 

-33 -10.2 3 532 3 676 1 935 82.5 

11 2.2 2 712 3 223 1 550 75.0 
-50 -7.6 4 479 lj 901 2 588 73.1 
-69 -11.8 4 096 4 475 2 278 79.8 
-66 -12.8 3 715 4 118 1 981 87.~ 

-511 -5.4 " 623 5 139 2 132 116.8 

-308 -7.3 5 246 5 555 2 43'1 115.5 
-40 -11.8 5 035 I> 07q 2 257 123.1 

2 2.0 q 0'17 5 211 1 840 119.9 
-.3 -1.6 'I 686 5 073 2 000 134.3 
-7 -5.0 4 'I'll 5 200 2 028 119.0 
-1 -0.9 'I 361 5 132 2 001 117.9 
'16 15.3 4 828 5 657 2 629 83.6 
-6 -25.0 'I '149 5 210 2 029 119,3 

25 1'1.6 3 552 'l 291 1 583 12'1.'1 
-2 -1.1 'I 331 5 071 1 977 119.1 

4 '1.0 5 285 6 189 2 4)3 119.0 
-21 -9.6 3 830 'I '185 1 749 119.0 
-24 -13.1 3 779 4 '125 1 725 119.1 
-77 -23,'1 3 405 4 '117 1 545 120.4 
-32 -15.5 4 641 5 434 2 119 119.0 
-11 -6.2 'I 233 'I 988 1 929 119.4 

-15 -10.7 'l 217 4 993 1 932 118.3 
-18 -12.0 4 250 " 976 1 940 119.1 
-4 -2.5 3 653 q 277 1 668 119.0 
-? -1.2 4 411 'I 793 1 A76 135.1 
-8 -7.3 4 374 5 121 1 997 119.0 

- - 2 784 3 260 1 271 119.0 
-15 -15.6 2 339 2 739 1 068 119.0 

1 0.6 4 288 5 021 1 958 119.0 

'I 3,1 3 579 'I 191 1 63'1 119.0 
-0 -2.3 2 259 2 645 1 031 119.1 

-30 -11, 9 4 858 5 689 2 21 8 119.0 
1 0.8 4 317 5 055 1 971 119.0 

-8 -3.8 4 369 5 116 1 995 119.0 
9 7,3 4 371 5 l1ti 1 996 119.0 

34 17.5 4 196 4 832 1 768 137.J 



Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 
Counties, and Subcounty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS 11TH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1.000. THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN ESTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS. SEE TEXT,) 
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POPULA Tl ON ESTIMATED PER CAPITA MONEy INCOME 

AREA 

WINONA COUNTy ............. 

ALTURA •••••••••••••••••••••••• 
DAKOTA ........................ 
ELRA ........................... 
GOODVIEW ...................... 
LEWISTON ...................... 
MINNEISKA (PART) .............. 
MINNESOTA CITy ................ 
ROLLINGSTONE •••••••••••••••••• 

ST. CHARLES ••••••••••••••••••• 
STOCKTON •••••••••••••••••••••• 
UT lCA 0 ... ~. ~." ••• ~."" .. , 0". e.""" 
~INONA ........................ 
D"ES8ACH TOWNSHIP ••••••••••••• 
ELBA TOWNSHIP ••••••••••••••••• 
FREMONT TOWNSH I P .............. 
HART TOWNSHIP ••••••••••••••••• 

H 
H 
i'1 
N 
N 
P 
R 
R 

s 
S 
U 
W 
W 
W 
W 
W 

ILLSDALE TOWNSHIP •••••••••••• 
OMER TOWNSHIP ................ 
DUNT vERNON TOWNSHIP ......... 
EW HARTFORD TOWNSHIP ••••••••• 
ORTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
LEAS ANT HILL TOWNSH I P •••••••• 
ICHMOND TOWNSHIP ............. 
OLLINGSTONE TOWNSHIP ••••••••• 

T. CHARLES TOWNSHIP •••••••••• 
ARATOGA TOWNSHIP ••••••••••••• 
TICA TOWNSH I p ................ 
ARREN TOWNSHIP ••••••••••••••• 
HITEWATER TOWNSHIP ••••••••••• 
ILSON TOWNSHIP ••••••••••••••• 
INONA TOWNSHIP ••••••••••••••• 
ISCOY TOWNSHIP ••••••••••••••• 

WRIGHT COUNTy ••••••••••••• 

A 
A 
8 
C 
C 
D 
D 
H 

LBERTVILLE ••••••••••••••••••• 

H 
M 
M 
M 
R 
S 
S 
W 

NNANDALE ..................... 
UFFALO ....................... 
LEARWAT~~ •••••••••••••••••••• 
OKATO ........................ 
AYTON (PARTl ••••••••••••••••• 
ELANO ........................ 
ANOVER (PART) •••••••••••••••• 

aWARD LAKE ................... 
APLE LAKE .................... 
ONTI CELLO 1 ................... 
ONTR()SE •••••••••••••••••••••• 
OCKFORD (PART) ............ '," 
T. MICHAEL ••••••••••••••••••• 
OUTH HAVEN ••••••••••••••••••• 
AVERLY ••••••••••••••••••••••• 

LBION TOWNSHIP ••••••••••••••• A 
B 
C 
C 
C 
C 
F 
F 

UFFALO TOWNSHIP .............. 

F 
M 
M 
M 
M 
o 
R 
S 

HATH AM TOWNSHIP •••••••• , ••••• 
LEARWATER TOWNSHIP ••••••••••• 
OKATO TOWNSHIP ............... 
ORINNA TOWNSHiP •••••••••••••• 
RANKFORT TOWNSHIP •••••••••••• 
RANKLIN TOWNSHIP ••••••••••••• 

RENCH LAKE TOWNSHIP •••••••••• 
APLE LAKE TOWNSHIP ........... 
ARYSVILLE TOWNSHIP ........... 
IDDLEVILLE TOWNSHIP •••••••••• 
ONTICELLO TOWNSHlp1 .......... 
TSEGO TOWNSHIP ............... 
OCKFORD TOWNSHIP •••.••••••••• 
ILVER CREEK TOWNSH I P ••••••••• 

OUTHSIDE S 
5 
V 
WO 

TOWNSHIP ............ 
TOCKHOLM TOWNSHIP •••••••••••• 
ICTOR TOWNSHIP ............... 

ODLAND TOWNSHIP ••••••••••••• 

CA 
CL 
EC 

YELLOW MEDICINE COUNTY •••• 

NBY ••••••••••••••••••••••••• 
ARKF I ELD •••••••••••••••••••• 
HO ••• " ..... ".""" .... ,, •• f .......... 

SEE fOOTNOTE AT END OF TABLE, 

APRIL I. 
JULY 1, 1970 

1976 (CENSUS) 

'IS 860 qq '109 

31'1 334 
'112 369 
176 158 

2 313 1 829 
1 093 1 000 

4 'I 
311 301 
"70 450 

1 980 1 942 
356 346 
?52 240 

25 875 26 438 
?39 343 
287 237 
452 469 
370 403 

668 333 
1 624 1 022 

'121 436 
748 718 
576 510 
515 523 
511 '1'10 

1 210 1 160 

410 495 
521 '184 
690 636 
647 599 
265 237 

1 065 966 
?08 657 
374 J30 

50 390 38 933 

502 451 
1 407 1 234 
4 

i:~ I 
3 275 

282 
1 82~ 1 735 

54 48 
2 070 1 851 

393 269 

1 217 1 162 
1 276 1 124 
2 871 2 329 

483 379 
807 568 

1 337 1 021 
288 238 
563 573 

1 286 969 
1 607 1 236 
1 225 890 

861 585 
951 754 

1 557 1 109 
2 087 1 372 
2 446 1 808 

1 080 824 
1 538 ,1 226' 
1 917 1 481 
1 076 1 016 
2 257 1 5'17 
3 420 1 526 
2 156 1 626 
1 558 1 102 

1 012 918 
799 690 
915 839 

1 041 876 

' 14 241 14 523 

2 001' 2 147 
1 141 1 084 

290 356 

(DOLLARS) 

CHANGE, PERCENT 
1970 TO 1976 CHANGE. 

197'1 1969 TO 
NUMBER PERCENT 1975 (REVISED) 1969 1975 

1 451 3.3 3 861 3 7'17 2 55'1 51.2 

~20 -6.0 'I 083 J 978 2 701 51.2 
'13 11. 7 3 875 3 813 2 619 48.0 
18 ll.~ 2 ~92 2 427 1 648 51.2 

489 26.7 'I 372 4 291 2 943 48.6 
93 9.3 3 796 4 093 2 503 51.7 

- - 3 635 3 540 2 403 51.3 
10 3.3 3 9'14 3 842 2 608 51.2 
20 4.4 3 815 3 717 2 507 52.2 

38 2.0 4 705 'I 503 2 698 74.4 
10 2.9 4 010 3 909 2 694 48,8 
12 5.0 3 350 3 264 2 216 51.2 

-563 -2.1 4 027 3 869 2 698 ~9.3 

-104 -30.3 3 037 2 904 1 971 5'1.1 
50 21,1 3 483 3 393 2 304 51.2 

-17 -3.6 2 305 2 m, 1 679 37.3 
-33 ~8.2 3 214 3 131 2 126 51.2 

335 100.6 J 228 2 956 2 007 60.8 
602 58.9 2 987 3 108 2 060 45.0 
-15 -3.4 2 557 2 440 1 589 60.9 

30 4.2 2 330 2 220 1 547 50.6 
66 12.9 3 244 3 160 1 936 67.6 
-8 -1.5 2 407 2 332 1 637 47,0 
71 16.1 4 328 4 245 2 854 51.6 
50 4.3 3 465 3 393 2 409 43.d 

-85 -17.2 J 152 3 132 1 862 69.3 
37 7.6 3 104 2 857 1 904 63.0 
54 8.5 2 879 2 586 1 720 67.4 
4~ 8.0 3 031 3 169 1 941 56.2 
28 11.8 2 277 2 21d 1 506 51.2 
99 10.2 4 430 4 373 2 749 61.1 
51 7.8 5 207 5 123 :3 526 47.7 
44 13.3 3 239 3 155 2 142 51.2 

11 457 29.4 3 788 3 755 2 42 9 55.9 

51 11.3 4 581 4 495 2 775 65.1-
173 14.0 4 218 4 107 2 500 68.7 
867 26.5 4 333 4 281 2 810 54,2 

85 30.1 3 259 3 320 2 081 56.6 
90 5.2 4 042 3 948 2 557 58.1 

6 12.5 4 399 4 383 2 843 54.7 
219 11.8 4 368 4 310 2 766 57.9 
124 46.1 4 042 4 028 2 612 5'1.7 

5~ 4.7 4 359 4 378 2 568 69.7 
152 13.5 3 826 3 796 2 543 50.5 
542 23.3 4 276 4 220 2 730 56,6 
104 27.4 3 912 3 899 2 528 54.7 
239 42.1 4 457 4 421 2 853 56.2 
316 31.0 3 792 3 845 2 420 56.7 

50 21.0 4 107 4 092 2 654 54.7 
-10 -1.7 3 397 3 363 2 326 46.0 

317 32.7 3 072 3 057 2 074 48.1 
371 30.0 3 731 3 586 2 334 59.9 
335 37.6 3 753 3 445 2 161 73.7 
276 47.2 3 3'13 3 304 2 297 45.5 
197 26.1 3 472 3 620 2 231 55.6 
448 40.4 'I 108 4 195 2 637 55.8 
715 52.1 3 862 3 634 2 332 65,6 
638 35.3 3 450 3 '141 2 352 46.7 

256 31.1 2 957 2 927 1 951 51.6 
312 25.4 3 387 3 440 2 251 50.5 
436 29.4 3 647 3 659 2 307 58.1 

60 5.9 3 811 3 681 2 5'10 50.0 
710 '15.9 3 683 3 753 2 '126 51.8 

1 89'1 124.1 'I 072 4 068 2 615 55.7 
530 32.6 3 36'1 :3 392 2 268 48.3 
456 41,4 3 328 3 206 2 12'1 56.7 

9'1 10.2 4 082 3 774 2 3'19 73,8 
109 15.8 3 210 3 '113 2 183 47,0 

76 9.1 2 790 2 904 1 762 58.3 
165 18.8 2 398 2 398 1 538 55.9 

-282 -1.9 3 930 'I 64'1 2 272 73.0 

-146 -6.8 4 139 4 491 2 38'1 73,6 
57 5.3 3 554 'I 115 2 051 73.3 

-66 -16.5 'I 959 5 993 2 567 93.2 
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Table 1. July 1, 1976 Population and Calendar Year 1975 Per Capita Income Estimates for the State, 

Counties, and Subcoullty Areas-Continued 

(FOR SUBCOUNTY AREAS wITH A 1970 CENSUS SAMPLE POPULATION LESS THAN 1,000, THE 1969 PER CAPITA INCOME FIGURE 
IS AN EsTIMATE AND NOT THE 1970 CENSUS FIGURE. FOR DETAILS. SEE TEXT. FOR MEANING OF SyMBOLS, SEE TEXT.) 

POPULATION ESTIMATED PER CAP IT A MONEy I NCO~rE 
(DOLLARS) 

AREA CHANGE, PERCENT 
APRIL 1, 1970 TO 1976 CHANtlE, 

JULY 1, 1970 1974 1969 TO 
1976 (CENSUS) NUM81::R PERCENT 1975 (REVISED) 1969 1970 

---
GRAN lTE FALLS (PART) .......... 2 029 2 582 -53 -2.1 4 569 5 009 2 694 69.6 

HANLEY FALLS •••••••••••••••••• 220 265 -45 -17 .0 4 146 5 000 2 372 74.8 

HAZEL RUN ••••••••••••••••••••• 157 115 42 36.5 'I 075 'I 915 2 332 74.7 

PORTER •• ; ..................... 170 207 -37 -17.9 3 322 'I 007 1 901 7Lf.8 

ST, LEO .. 8 ..... e .... G .. '" e, •• It ......... 
159 153 6 3.9 2 700 3 257 1 545 74.8 

WOOD LAK~ ••••••••••••••••••••• 398 418 -20 -4.8 3 354 4 401 1 885 77 .9 

BURTON TOWNSHIP ••••••••••••••• 340 400 -60 -15.0 2 894 3 242 1 "70 96.9 

ECHO TOWNSHIP ••••••••••••••••• 327 321 6 1.9 4 963 5 998 2 569 93.2 

FLORIDA TOWNSHiP •••••••••••••• 263 259 4 1.5 2 002 2 410 1 230 62.d 

FORTIER TOWNSHIP •••••••••••••• 257 243 14 5.8 2 lle 2 554 1 212 74.8 

FRIENDSHIP TOWNSHIP ••••••••••• 260 281 ~21 -7.5 3 637 4 436 2 106 72.7 

HAMMER TOWNSHIP ••••••••••••••• 391 392 -1 -0.3 3 534 4 679 2 132 65.8 

HAZEL RUN TOWNSHiP •••••••••••• 264 309 -45 -14.6 4 693 5 667 2 549 84.1 

LISBON TOWNSHIP ••••••••••••••• 364 325 39 12.0 3 786 4 687 2 224 70.2 

MINNESOTA FALLS TOWNSHIP •••••• 537 452 85 18.8 3 771 4 807 2 280 65.4 

NORMANIA TOWNSHIP ............. 302 263 39 14.8 6 078 7 330 3 478 74.8 

NORMAN TOWNSHIP ••••••••••••••• 401 389 12 3.1 4 764 6 001 2 81 2 69.4 

OMRO TOWNSHIP ••••• , •• , •••••••• 393 395 -2 -0.5 3 170 3 822 1 813 74.8 

OSHKOSH TOWNSHIP •••••••••••••• 301 340 -39 -11.5 3 971 5 167 2 375 67.2 

POSEN TOWNSHIP •••••••••••••••• 331 388 -57 -14.7 3 961 5 295 2 361 67. d 

SANDNES TOWNSHIP ••••••••••• , •• ?82 245 37 15.1 2 788 3 363 1 595 74.8 

SIOUX AG~NCV TOWNSHIP ••••••••• 433 426 7 1.0 3 803 4 750 2 171 75.2 

STONY RUN TOWNSHIP •••••••••••• 432 465 -33 -7.1 3 648 4 432 2 122 71. 9 

SWEDE PRAIRIE TOWNSHIP •••••••• 311 283 28 9.9 3 772 4 549 2 158 74.8 

TyRO TOWNSHIP ••••••••••••••••• 319 309 10 3.2 3 047 3 675 1 743 74.d 

WERGELANO TOWNSHIP •••••••••••• 312 359 -47 -13 .1 3 577 4 778 2 166 65.1 

WOOD LAKE TOWNSHIP •••••••••••• 355 352 3 0.9 3 884 5 196 2 258 72.u 

MULTI-COUNTY PLACES 

BELLCHESTER •••••••••• , •••••••• 215 199 16 8.0 3 455 3 476 2 123 62.7 

BLAINE •• ~ ..................... 28 784 20 573 8 211 39.9 4 135 3 951 2 810 47.< 

CHANHASSEN •••••••••••••••••••• 5 386 'I 879 .507 10.4 5 593 5 472 3 828 '16.1 

CHATFIELO ••••••••••••••••••••• 1 959 1 885 74 3.9 4 564 4 490 2 592 76.1 

COMFREy ....................... 466 525 -59 -11.2 4 332 4 464 2 476 75.0 

DAyTON •••••••••••••••••••••••• 2 650 2 679 -29 -1.1 4 417 4 148 2 854 54.8 

EDEN VALLEy ••••••••••••••••••• 804 776 28 3.6 3 421 3 420 2 135 60.2 

GRANITE FALLS ••••••••••••••••• 3 206 3 225 -19 -0.6 4 2?? 4 745 2 552 67.'1 
I 

HANOVER. ~ ••••••••••••••••••••• 585 365 220 60.3 4 479 4 360 2 822 58.7 

HASTINGS •••••••••••••••••••••• 16 190 12 195 3 995 32.8 4 763 4 445 2 862 66.4 

JASPER •• ~ ••••••••••••••••••••• 609 754 -145 -19.2 5 106 5 217 2 591 97.1 

LAKE CITyl •••••••••• , ••••••••• 4 163 3 887 276 7.1 4 274 4 272 2 749 55.5 

MANKATO.~ ••••••••••••••••••••• 28 786 30 895 -2 109 -6.8 4 659 4 479 2 933 58.8 

MINNEISKA ••••••••••••••••••••• 7'1 80 -6 -7.5 3 570 3 574 2 290 55.9 

MOTLEY •• ' ••••• II' •••••• , ••• , •••• 411 351 60 17.1 3 390 3 185 2 298 ~7.5 

NEW PRAGUE ••••••••• III ., ••• , •••• 2 R93 2 680 213 7.9 4 371 4 334 2 661 6'1.3 

ORMSBy ••••••••••••••••••• ••• •• 203 199 4 2.0 4 402 4 696 2 498 76.2 

ORTONVILLE •••••••••••••••••••• 2 718 2 665 53 2.0 4 341 4 082 2 716 59.8 

OSAKIS •• ~ ••••••••••••••••••••• 1 346 1 306 40 3.1 3 906 3 860 2 517 55.2 

PRINCETON ..................... 2 710 2 531 179 7.1 4 123 3 845 2 588 59.3 

ROCKFORD •••••••••••••••••• · •••• 965 730 255 34.9 " 457 4 379 2 848 56.0 

~OOSEVELT~ •••••••••••••••••••• 137 104 33 31.7 3 353 3 298 2 134 57.1 

ROTHSAY. ~ ••••••••••••••••••••• 469 448 21 4.7 4 595 5 240 2 556 79.8 

ST. ANTHONY ••••••••••••••••••• 9 396 9 239 157 1,7 7 058 6 703 4 568 54.5 

ST. CLOUDl •• II •••••• t ••••••••• 1+1 141 '12 223 -1 082 -2.6 4 090 3 855 2 510 62.9 

SARTELL, • '" ••• , ••• , " •• , •••••••• 2 866 1 323 1 543 116.6 4 056 3 875 2 31 5 75.2 

SPRINGLAKE PARK •••••••••••••• 8 398 6 417 1 981 30.9 " ~55 4 204 2 8'10 56.<; 

STAPLES.; ..................... 2 640 2 755 -115 -4.2 3 741 3 659 2 419 54.7 

WHITE BEAR LAKE ••••••••••••••• 23 831 23 313 518 2.2 5 625 5 260 3 3'18 68.0 

1 1970 CENSUS FIGURE INCLUDES 1970 CENSUS POPULATION RESIDING IN AREAS ANNEXED THROUGH DECEMBER 31. 1976. 



1976 Population and 1975 Per Capita Income Estimates for Counties, 
Incorporated Places, and Selected Minor Civil Divisions 

(Reports may not be published in numerical order) 

No. 740 Alabama 
No. 741 Alaska 
No. 742 Arizona 
No. 743 Arkansas 
No. 744 California 
No. 745 Colorado 
No. 746 Connecticut 
No. 747 Delaware 
No. 748 Florida 
No. 749 Georgia 
No. 750 Hawaii 
No. 751 Idaho 
No. 752 Illinois 
No. 753 Indiana 
No. 754 Iowa 
No. 755 Kansas 
No. 756 Kentucky 
No. 757 Louisiana 
No. 758 Maine 
No. 759 Maryland 
No. 760 Massachusetts 
No. 761 Michigan 
No. 762 Minnesota 
No. 763 Mississippi 
No. 764 Missouri 

No. 765 Montana 
No. 766 Nebraska 
No. 767 Nevada 
No. 768 New Hampshire 
No. 769 New Jersey 
No. 770 New Mexico 
No. 771 New York 
No. 772 North Carolina 
No. 773 North Dakota 
No. 774 Ohio 
No. 775 Oklahoma 
No. 776 Oregon. 
No .. 777 Pennsylvania 
No. 778 Rhode Island 
No. 779 South Carolina 
No. 780 South Dakota 
No. 781 Tennessee 
No. 782 Texas 
No. 783 Utah 
No. 784 Vermont 
No. 785 Virginia 
No. 78&Washington 
No. 787 West Virginia 
No. 788 Wisconsin 
No. 789 Wyoming 


